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INTRODUCTION

Parler de reconstruction dahse cadr e doéun M a-Rdstauratiord e Cor

pourrait ®t onner . On associerait pl uttt cet
| 6architecture. Pourtant, tout comme | a <cor
renvoie a des problemes e traitement de vestiges, d e
architectoniques, et pose surtout l a quest.i
reconstruit, cbest pour transmettre un certa
futures.

Le probl me soulev® par |l a reconstruction

de cette histoire qudon transmet réapga@itre.r appor
L6®di fice reconstruit ser ai trique,malorf quele bunde n u me r
la conservation et de la restauration serait de transmettre des documents authentiques,
do®poque. Pourtant, |l orsque | 6on soOint ®resse
cette dichotomie n o6 gartir depgual smmooment e questdn ded e nt e .
reconstruction et non plus de restaurafton Séagidtbune reconstruction
monument a completement disp&u E't al or s, soi l ne -ldemeur
envisageable de reconstrutte

Le terme de reconstruction lméme pose probléeme r econstructi on
reconstruction par analogie, reconstruction archéologique, restitution, andstyloseut ant de
définitions a clarifier, et cela seulement pour la langue francaise. Histogensldd a r t et
| 6architecture ont tent® de d®finir, cl assi f
mais cela limite parfois le sujet & un cadre sémantique qui empéche de saisir la complexité de
la question.

Mai s, guoi g u e rdcanstroctiom,ncette ®Xpressign aenvoie a un

choix: celui de faire revivre un édifice partiellement ou complétement disp&aawkcoup

de nos bOti ments nous ont ® ® | ivr®s partie
besoin de les retravhile r de |l es compl ® er dans | despoir
val eur . Par cela m° me, nous #nttbnexdahs H

possibilités pour évoquer un monument détrddifier un mémorial a partir de ses ruines,

I Anastylose «du grecanastellein r emont er . Reconstruction doéoun ®di fi ce
éléments retrouvés sur placeDéfinition du petit Larousse, Paris, 1995.

2 Hermann Muthesius, 1902 dadshem,Gilles, «La reconstruction en Allemagne. Cing ans apres la

réunification. Pourquoi reconstruifes, in: Architecture monumentale et reconstructigetes du colloque

organisé a Rennes le 8 et 9 décembre 1994, Cahiers paysages et espaces urbairk, éditiod® Presses

universitaires de Rennes, Rennes, octobre 199546 :
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r®al i ser une reconstitution ° cot® de | 6ori
vestiges comme |&edachniskirchale Berlin, faire une simulation en trois dimensions, une
ma q u e tPouséoi reconstruire alofs Par désir de reperes identitaite Par défiance

envers le monde moderfdPar amour du Beau»

Et quoi reconstruir®@ Un monument déune i mportance
val eur . Mai s guel l e e s t? Valeut historiquea dyrabolique, e t q
architecturale, mt i st i que, religieuse, ®ducativeé T
reconstruits, al |l ant du choO©teau ~ | a maison
reconstrufon s eul ement |l e monumemnmntneoweace agqgumei Ihi se
dern  re sbest tenue 7 Mu nGescliichtes dee Releonxsipuitien t i o n

Konstruktion der Geschichte¢ [Histoire de la reconstruction Const ructi oln de |
Bien que cette exposition ait donné lieu a des critiques dans le milieuadessmnnels du
patri moine, el l e attire | 6-avissdegudl on@ammencera | 6 i n

avoir un peu de recul.

(@)}

En France | a reconstruction rel ve de |

(@)

l es pays | imitlropdhtescadmiBerepePdieogne, i S
généraleLe centre historique de la ville de Varsovie a été détruit a plus de 85 % en 1944 par
les troupes nazies. Aprés la guerreses habitants ont entrepris une campagne de
reconstruction sucing ans, avec pour résultat une restauration méticuleuse des églises, des
pal ai s, et de | a place du march® de | a vi
reconstruction quagi ot al e doéune s ®que AXX@ane sigelepb. Ghdites t 0i 1 e
fu t inscrit sur | a liste du Patrimoine mondi
pont de la vieille ville de Mostar en Bostikerzégoviney fut quant a lui inscrit en 2005.

D®t ruit |l ors des conflits ar m®s sthuetionlf@9 0, C
soutenue par | 6UNESCO qui mi t en époote un
reconstruit et la vieille ville de Mostar sont un symbole de la coopération internationale et de

la coexistence de diverses communauté culturelles, etsaueligieuses’.

3 Pehnt, Wolfgang« Sehnsucht nach geschicbtein : Rekonstruktion in deutschland, Positionen zu einem

umstrittenen Themd@undesstiftung Baukultur, Berlin, 2009, p.49.

4 Architekturmuseums der TU Minchen in der Pinakothek der Moderne, 22 juillet au 31 octobre 2010.
SPr®sentation du site sur | a | wwwtusescdargVdraDestioy@bbutn e Mo nd
notlost Conferace on the 25th anniversary of the o418 t ownds
2005, Warsaw, Chief EditorMarek Konopka, Warsaw, 2006.

5 www.unesco.org
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Le pont de Mostar, avant et apres reconstruction.
Source: Geschichte der RekonstruktidnKonstruktion der Geschichte cat al ogue de | 6exposi
der Moderne de Munich, 22 juillét31 octobre 2010, Municl2010.

De |l a m°me fa-on, | Al l emagne a ®t ® mar gqu
guerre et les débats autour de la reconstruction ou de la destruction de certains monuments se
sont trouvés réanimés au moment de la réunification. Ainsi, des symsbold e | 6 Al | e ma
| 6®t ranger comme La Cath®drale de Cologne,
Frauenkirche(église NotreDame) de Dresde ont tous les trois été reconstruits. A cause de
cette diff®rence doi mpordexmpays le chaéridl achiteactucab n st r
et bi bliographique &est tr s riche en Al |l eme
guestion sont peu nombreux, car |l es enjeux r

étudié dans ce mémoire se trouve dansabitale allemande, Berlin.

Compte tenu de la complexité de la question de la reconstruction, quels sont les

criteres qui justifient une telle pratig@de Co6 e s t ce gque je vais <cher

premi re partie. Si s uh phénoneeneonowdatelle et marquée n 6 e st
encore aujourdobéhui, c 0 mm eRestadraions parmids Idé&batsdgai | a
nai ssent “ la fin du XI X me s-Le-Dad (E14486i%) our d.

et John Ruskin (18192900). Lepremer ®t ai t part i st@mentionhistea e r e st
alors que | e second revendiquait wune atteini
d6oAl ops Ri egl et de Cesare Brandi sont tout
| 6 o letj sa/ses valeurs mais elles ne ménent pas leurs auteurs aux mémes conclusions
concernant la question de la reconstruction. Les chartes internationales qui voient le jour au
lendemain de lasecondgeu er r e mondi al e ndenvi salgemg!| ep | dues

l a th®ori e mais prennent elavague depdcanstriceon en®a | i t

"Voir historique du mot «econstruction> dans Baus, Ursula, ®as Prinzip Rekonstruktion », Eine Tagung an
der ETH Zurich, In Bauwelt juillet 2008.
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Europe de | 06Est. Sel on | larespedtddes cultutes exige qdee N a1
chaque Tuvre soit consi d®as@e camdiérisentlg ®etextp ar r
culturel auquel elle appartient En effet, en Asie, aux Etaltinis ou encore en Allemagne, le

rapport “ | a reconstruction ndéest pas | e m°n

la reconstruction quinousocaip a dobéabor d.

Dans la seconde partie de ce mémoire nous étudierons un cas particulier, celui du
projet de reconstruction du chateau de la ville de BeB@rljner StadtschlogsSitué en plein
centre de | a capi t @&hter dea Lindr oegpnojdt eevraitsétrerternmhin@ a v e n
doi ci 2018. Le chO©teau prussi en, endommag®
en 1950 par |l e gouvernement de | a R®publ i gt
remplacé par le Palais de la républigBalpd der Republik lui-méme démoli il y a quelques
ann®es. LO®tude d®taill ®e du proj et de reco
politiques, sociaux, mais aussi théoriques du point de vue de la consereataration. Il
sbagit e n el récenstqctian eerihdod quinassocie une partie reconstruite a
| 6i dentique ~ une constr ulybrides,nl estngueston deela Ma |
« reconstruction du chateau Ce projet a été tres critiqué, pourtant, il est défendu et soutenu

par une partie du grand public et des personnalités.

Léengouement autour de ce projet est sur

dans une troisiéme partie, sur la maniere dont le public recoit de telles reconstructions. Que

traduit ce soutien popuai r e sur l e rapport dleerappprodser va
| 6hi 3Alamorte Ces i nterrogations nous permetter
guestion de | a reconstruction sous | 6angl e

matérialitédes objets et des corps. Cependant, le danger de faire sortir cette question de la
sph re des professionnels et dbéen faire un
déoublier quoéun mopotenti@ noh délinetéd de eépomsesCes débats
ont pris de | 6i mportance sur | a sc ne wunive
expositions, traitant de la question de la reconstruction se sont multipliés.

Ces interrogations mdédont g u a n tionnaire oue i me n

j 6ai soumis ° des personnes ne travaillant

8 Citation du philosophe et théoricien allemand Hans Robert Jauss connu pour sa théorie de la réception. Source
Dolff-Bonekamper, Gabi, kieux de ménoire et lieux de discordda valeur conflictuelle des monumenmts

in : Victor Hugo et le débat patrimoniadhct es du col |l oque organi s® par | 61 ns:
direction de Rol and Rec-6décemBPea2®)psl36. Mai son de | 6Unesco,
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val eur du patri moine. I sbagissait de voir
et de recueillir | emat asvdrssisbelnesimbdwer. |JOwpgpd
scientifique qui pourrait étre celle de la ConservaR@stauration.
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PARTIE 1 : Approche générale de la reconstruction

Dans une premiére partie nous verrons ce que les théoriciens tels que Eugeéne Viollet
le-Duc, Alois Riegl ou encore Cesare Brandi ont écris a propda reconstruction. A propos
deViollet-le-Duc, nous nous intéresserons également a quelques uns de ses travaux (1).

Si certains auteurs cherchent a retracer une histoire linéaire de Iatrecton, de
nouvelles implications naissent aprés les dégats causés par les deux guerres mondiales. La
p®r i odegualr® espmarqgaée par la prise en compte progressive du phénoméne de

reconstruction par la communauté internationale au travers deegshaomme celles du

Consei |l I nternational des Monuments et des S
Cette pratique existe sur l es cing conti
mani re particuli re. Ai n s iEtatsUnie le srappere aur o n s

patrimoine bati differe. En Allemagne, méme avant 1945, la reconstruction était une pratique
courante. Pourtant, les exemples aaser r e t ®moi gnent ddéune vV

identitaire de reconstruction nouvelle (111).

|. Théorie de la Conservaton -Restauration et Reconstruction

Cbest ~ la fin du XI X me et au XX me si
encore aujour doé hu iNotrp teraps,reenotte tempsi ssukermemtcdepuis le
commencement des siécles, aprisenfacedupassé atti tude i nusit®e.
le comparer, le classer et former sa véritable histoire, en suivant pas a pas la marche, les
progr s, | es t r an % Qettemitation gravient dul Bictibnddirairaisormeé t ®
d 6 Eug n de-DWMci avchiteatetfrancais qui participa a la restauration/reconstruction de

nombreux monuments, notamment médiévaux. A épaque, deux courants de pensée

sdbopposent sur | a question de | a restauratic
auti chi en Al ops Riegl ®tudia | e rapport de 10
syst me de valeur (B). L6italien Cesare Bra

dans laquelle il se montre plus critique que Riegl par rapport a la e (C).

®Viollet le duc,op. cit.,p.15.
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A. « Conserver ou restaurer»to

Avant Eug ne Viollet |l e Duc et son ®col e
XIXéme a la déontologie de la restauration. Quatremere de Quincy, dabsctonnaire
historique exprime une certaineocn cepti on de | a rest aluqlast i on a
pensionnaires [de | 6Acad®mi e de France ~ Rom
restitutiond dun ®di fi ce &ud®iaV eestaudatimhqui ddnssmig selon les
formulations données au XVllleme siecle, non seulement a réparer, mais a enrichir, a
agrandir, a @augmentep* un ®di fice et, surtout, en prena il
dont | 6antiquit® ®tait pr ®ci eusadierefditeetlese pas
®1 ®me nt s »!Ulé& oestitugon ®st alors un exice académique, déja pratigadé
XVIll me si c¢cle par Caylus, qui sbéop re selo

Dans son premier rapport ddéi nspection g
exprimait le souhait de voir appliquer ce type de travail de restitution aux monuments du
moyendage, plus particulierement au chateau de Coucy. Tout comme les restitutions de
| 6architecture anti que,qudlglesfedllesrde pes»a\gotletri t uni
le-Duc réalisa ce projet trente quatre ans plus tardyrwsur le papier, non par des dessins
fugitifs, mais en pierre, en bois et en fer pour un chateau non moins intéressant, celui de
Pierrefonds»®.

La deuxieme moitié du XIXeme sieadlest domi n®e parViollegle-f i gur e

Duc (18141879) dont la définition de la restauration est bien connuRestaurer un

b©ti ment ndest pas | 6entretenir, l e r®parer
qui peut nedistévaaun momenadorad’. $e nom de Viollele-Duc reste attaché
aujourdobéhui " une c¢onc &pnais le textealdaetsaitiokeauraiteu | a r

étre interprété autrement. Pris a la lettre, il ne justifie pas les interprétationsgaidistt

10 Boito, Camille,Conserver ou restaurerles dilemmes du patrimoin®lilan, édition originale de 1893.

1 Quatremére de Quincictionnaire historique Paris, 1832, 2 vol.

2 bid. Art. « Restitution».

B Encyclopédie 1765, art« Restauratiom, t. X1V, p.193, qui reprend la définition ddictionnaired e DO.AvVi | er
14 Leniaud, JeaMlichel, Viollet le Duc ou les délires du systéraeitions Mengeés, Paris, 1994, p.85.

B Viollet le Duc, EugeneDictionnaireraisonn ® de | 6architectur e,Phris,d84 ai se du
1868; (réimpression en fasim.: Paris, Biblioth que dechittaudmage, 1997),
Pierrefonds construit par Louis do6 GiedleRlbsobs pluBidussi t ~ peu
sieges pendant la guerre de Cent Ans et les guerres de religion, puis fut en grande partie démantelé sur

instruction de Richelieu. LOEmper eur c olp-bucdes au XI X n

travaux commeneént en 1858.

16 viollet le Duc,op. cit.,vol. VIII, p. 14, art. «Restauratiom.

17 Voir par exemple les commentaires de J&ichel Leniaud a propos de la restauration de la Madeleine de
Vézelay par E. Viollete-Duc dans Leniaud, JeaitMichel, Viollet le Duc ou les délires du systerglitions
Mengeés, Paris, 1994, p.87.
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architecturales qui ont pu avoir lieu. Malgré les critiques, pour Hubert Dafhisam ne
rep®t era jamai s assez Qque ces restitutions ¢
payer pour voir | a Madel ei rsdendtre mdy@&zAgelecgre et b
debout»'®,

Outre le chateau de Pierrefonds, VielleDuc a aussi orchestré la restauration de la
ville de Carcassonf® Cette cité fortifiée érigée entre le llléme et le Xllléme siécle fut
séveérement endommagée en 1804 sthrgée de 1855 a 1910. ViolletDuc ne parle pas de

reconstructionmais derestauration Pourtant, la ville de Carcassonne est citée comme un

exemple de reconstructitin ! y a un d®eYideédt-e-Due créedua gt r ®c i a
nouveau etnesoahi t e pas r ®tablir un ®tat pass®. Le
dans |l es faits, l a cit® de Carcassonne se d

associe a une époque passée car il reprend un vocabulaire architectural médiéval.

Un certain nombr e doarchitectes, not amm
d e st r uc adthenicitétistorigued Le principal acteur de ce mouvement Jsgin
Ruskirf? qui va opposer laonservatiora la restauration. Pour lui, la restauration représente
la pire des destructions. ! estime qubil f
accepter que | 6un dobéeux puisse disparaitre,
son principal ouvrage concernant la restauratior,s s e pt alchitecture publiden | 6
1879, i d®f i nit l es qualit®s et l es wval eu
|l 6hi storicit® déun monument et sur son ©ge q
I 6int ®r °t du mo n u m&ilham Morisrfonderg Uné asso&laiian keantre lae t
restauration conjecturale et pour la protection des monum&aisiety for the Protection of
Ancient Buildings Cette association a rapidement un
notamment en Italie oGamillo Boito?® publie un ouvrage intituléConserver ou restaurét:

Cette approche de la conservation a depuis marqué les pratiques en-Eedagee et

B Hubert Damisch (1929 est un philosophe fran-ais sp®cialis® en
9Damisch, Hubert, k 6 ar c hi t e c b;unr: Bekaers Gee tame@heche de Viollele-Duc, Paris,

1995, p. 117.

20Voir les débats autour de la reconstruction de Carcassonne [éam®, Daniel (dir)Dome st i quer | 6hi s
Ethnologie des monuments historiquearis, 1997.

21 Geschichte der RekonstruktiorKonstruktion der Geschichte cat al ogue de | 6exposition

Moderne de Munich, 22 juillét 31 octobre 2010, Munich, 2010, p.262.

22John Ruskir(18191 900) est un ®crivain, po te, peintre et cri
23 Camille Boito (18361914), écriwain et architecte italien.

24 Boito, Camille,Conserver ou restaurerles dilemmes du patrimoinklilan, édition originale de 1893.
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influencé la charte de Veniselon laquelle«l a r est aurati on soéarr°te

hypothégs» 2°,

Dans les faits, il est difficile de situer clairement la limite entre la conservation et la

restauration. Déaill e-Rest awmatpiaacrd . der i6sCoonpsh
g u Gen fait, il est impossible de préserver une structure ¢x@ ment tel |l e qudon
pratique, i ndbest pas juste de faire une di
restaurat i»dn Clee plrooabult rnee de fronti re:asdappl

partir de qtiell dneomkdhune draggionstr u? Estcoeume et no
guestion de quantité de matiére originale conse?vé¥ qualité de la documentation

per mettant de ren&®dceupmerpalrd @di fdiec er edc®tnrsutirtu
subsiste gdune ruine,-cet gaboh®u bprufand gt que | 6®di f i

compl tement disparu pour ?2que | 6on puisse em
Quoi gue | 6on entende par conserver, rest
sont généralementafff i ®s ~ | 6une ou | 6autre de ces deu

| 6 on p o uentregpro ét codtre reeonstruction.
Al ops Riegl envisage | ui |l a question sou
solution juste mais seulement des solusi en corrélation avec la ou les valeurs attribuées a

un monument.

B. Alois Riegf’
Cet auteur du d®but du XX me si cle sodes
certaines valeurs quodil d®f i nit e netélregposeanat ®r i

par exemple sur la perception des traces dleb«@ ct i vi t ® dest>wictri ce

«sOboppose directement ” u»n Au contrairs, eda vadetri o n d

25 Charte de Venise, 1964, article n° 9restoration stops when conjecture begins

26'Young, Cristopher, ntangible Values and Reconstruction in : Destroyed but not losConference on the

25t h anniversary of the ol d t own.th2s2008,Warsay, Chief Editort he UNE
Marek Konopka, Warsaw, 2006. 235 : « In fact, it is impossible pweserve any structure exactly as we find it.

In practice, it is false to make an absolute distinction between conservation on the one hand and restoration on

the other. »

2TpAlois Riegl (18581 905) est un historien de | 6art autrichien.

28 Riegl, Alois,Le culte moderne des monumerss nature, son origine 8 Har matt an, Paris, 200
originalede 1903
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hi storique sbéav re dbébautant pleastdenpuréaimaltte que
(é»etdoncd es signes de | a d®gradati on, essenti
étre éliminés par tous les moyens Des conséquences en matiére de conservation
restauration découlent de la valeur attachée a un motumeanai s | a reconstr uc

encore pour lui envisageable car elle créé aantdlit insurmontable» :

«Enfin, si l e culte de | 6historique ac
| 6®t at originel du monume matla, i reconn
copie |l orsque | 6original est i rr ®m®di ab
conf | it i nsurmontable avec | a valeur do:

présente non pas comme un moyen auxiliaire de la rechercher
hi storigue mai s c¢comme ianristwigub stt i t ut pour
est h®tique de | 6original (l'e campanil e
longtemps que de tels cas se produiront, la valeur historique ne pourra
pas °tre consi d®r ®e comme p®ri m®e ni | a
comme la seule valeur deémoire esthétique pouvant servir de regle
pour | 6humani t ®. Par aill eur s, | e d®v
techniques de reproduction permet dobéespd
des substituts de | 6original aussi par f
faits (aprés l 6i nventi on doune photographie e
exacte, et associée a une copie des formes emirfalé). Ainsi
| 6exigence de |l a recherche scientifique
seule source doéun confl it pevag si bl e avec
satisfaite sans gue | a val eur déanci e
dépréciée»®®
Pour Alois Riegl, la reconstruction du campanile de Venise aurait donc été acceptable
si les moyens techniques avaient permis un retodr & « d e»n lte iconflit entrde culte de
| 6hi storiqgue et | e cul te de | 6anci ennet ®
technologiques seraiertl | es auj our doéhui suffisantes pour
selon A. RiegP Et si cela était le cas, serihisouhaitable d reconstruir® Wolfgang Pehi?
écrit a propos du projet de reconstruction du chateau de Bevlinl ndest pas i mp
r®al i ser tout ce quodi |l »x[Nidhtallegewadman kaonesolienant p o s

auch machen woll@®". Cette remayue nous pose le probléme de la création artistiques 6 i |

29 1bid. p.88.

0Wolfgang Pehnt (1939) est un historien et critigue doarchitect
31 pehnt, Wolfgang, dans un article intituldecsuisontre par respest, a propos de la reconstruction du

Stadtschloss de Berlin. Voir ausfduhem, Gilles, ¢ a technique sigréelle la victoire de la valeur de

nouveauté riegelienr®», in: Architecture monumentale et reconstructidetes du colloge organisé a Rennes

le 8 et 9 décembre 1994, Cahiers paysages et espaces urbains, numéro 4, éditions Presses universitaires de
Rennes, Rennes, octobre 1995, p. 50.
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est possible de recréer, alors pourquoi consén@n peut également considérer que les
moyens techniques actuels ne permettent pas
| 6esprikt de Rieg

L6int®r°t de | 6® ude de | a pens®e dOo6Al opu:
anal yse mais dans sa d®mar che. 1 ne propos:
projet de restauration mais une sorte de grille de valeurs qui pertratyastifier les choix
des conservateurs. L a ,telle,®u des iestances etCpows aitee Br a

de | a question de | a reconstruction, il ut il

C. Cesare Brandi

Cesare Brandi disthue | 6i nstance est h®titaytasedeud e | 6 i
pr ®sentent ©° des degr®s diff®rents dans une
«la restauration doit viser ~ r®tablil | duni

soit possible sans commettre un faux artistique, ou un faux historique, et sans effacer aucune
trace du passage de c e t»PeBraiduaccoele wheéd grantle dan :
i mportance ~ | a mat®rialit® dereconstiuctionrmais et i |

de copie

« La reconstruction du campanile de Sawarc a Venisé qui est
plutét unecopie mais qui fonctionne comme une reconstruction par
rapport ) |l 6environnement poserdbani stique
nouveau le probleme de légitimité de lacopies ubst i t u®e ~ | 6ori gi
enlevé pour une meilleure conservation ou disparu. Or, on ne peut
réussir a légitimer le remplacement par une copie ni sur le plan
hi storique, ni sur | e plan esth®tique, s
nécaqudune fonction doé® ®ment dobéint ®grati o
copie est un faux a la fois historique et esthétigele peut avoir
uniqguement une justification didactique et commeémorative mais ne peut

rempl acer | 6ori gi nalet asthétique. Damsnimage hi st o
cas du campanile de SaiMa r c , ce qui i mportait, co®t
doun ® ®ment vertliacalepswdukai phae@&acte
exi g®e si ce nbest par sentimentalisme

32 Brandi, CesareThéorie dda restauration Editions du patrimoine, Paris, 2001.
33 1bid. p.32.
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de le dire. Il erest de méme pour le pont Santa Trinitigfallait, a tout
prix, essayer de le restaurer, de le reconstituer avec ses éléments

déorigine mais pas | e remplacer brutal e
doaut ant pl us grave (gMarc repisentaie campani | e
seul ement rdfist@ée» au voure deg siecles, le pont Santa

Trinita ®tait une tr s grande Tuvre dobar
encore plus criminel.

Léadage neSelhl qguuke ®t»astlanégation o% il ®t a
du principe méme de la restauration c 6est une offense ~ | 6
un outrage ;' suppdse gueheRtenps est réversible et

|l 6Tuvre doéart reproductible ~ volont ®.

Cesare Brandi est, contrairement a Riegl, opposé a la reconstructdor®d i f i c e
reconstruit est pour lagdpie ¢ésbu®fpux a la foik eistotiqueded u n e
esthétique>. Une phrase de Brandi pourrait pourtant donner lieu a une interprétation moins
stricte, l or squdi |l di tie ppuwrait se jestifiersimPli a v e me Mtd aj
rempl ac®e noda quodune fonction doéo®IMasgeelld doéi n
valeur? Qui |76 aQettrtiecbure®f ®r ence aux valeurs est
guestion du patrimoine. Nig y reviendrons dans la derniére partie de ce mémoire.

La Théorie de la restauration de Cesare Brandi parait en 1963a-diestapres la
secondguerre mondi al e. Si, comme | 0esp®rai-t Ri
construction ont évoles, les moyens de destruction égalem@mite aux dommages
matériels causés par les deux guerres mondiales, des villes entieres sont a reconstruire. La
communaut® internationale prend alors consci
la recost ructi on de monument s mai s surtout de
rétablissement des identités nationales et la lisibilité du patrimoine que nous transmettrons
aux générations futures. Le palais royal ainsi que la vieille ville de Vafémoat des
exemples de cet engouement international. Ainsi, dans la seconde moiti&"gsi&fe, la
situation va peu a peu étre encadrée par une série de Chartes.

341bid. p.7374.

3 La vieille ville de Varsovie en Pologne fut construite atMi8iécle. Entiérement détruite lors soulévement

de Varsovieen1944 elle est reconstruite a I'identique suite a un important effort de mobilisation nationale de
1949 a 1953.
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Il. Reconstruction et Chartes Internationales

La premiére de ces chartes,Geh a r t eenespOuAla testauration des Monuments
Historiques, est adoptée en 1931 lors du premier congres international des architectes et

techniciens des monuments historiques. Elle ne mentionne pas la reconstruction.

Il faut attendre 1964 et la Charte de Verise ur  qu 61 | en soit que
envisage la reconstruction mais seulement en ce qui concerne les fouilles archéologiques
«(€é) Tout travail de reconstruction d&vra ce
peut étre envisagée, c'estlire la recomposition des parties existantes mais démembrées. Les
éléments d'intégration seront toujours reconnaissables et représenteront le minimum
nécessaire pour assurer les conditions de conservation du monument et rétablir la continuité
de ses formes.

cette charte reprend le pointde vue argd@onp ar t i san dodéune interv.
La Charte affirme que la restauration « a pour but de conserver et de révéler les valeurs
esthétiques et historiques du monument et se fonde sur le respect dgddacibncienne et
de documents authentiqgues ». En conséquence, elle rejette dans la mesure du possible les

reconstitutions conjecturales et, quand ceatiesont nécessaires, elle insiste sur la nécessité

gudell es portent | a maar qQihea rd ee ndodtArteh tnemp s .e |
¢ |l es apports valables de t mantmes dolventsétre®p o q u-
respect¢ , | 6unit® de style ndéd®tant pas un but

En 1982, un symposium est orggan a Dresde par le Comité de la République
D®mocratique doAl |l emagn e«Rdcenstrucion g3 MOriiimestal r | €
détruits par la guerre. Il marque un tournant car la reconstruction est envisagée comme un
des objectifs de la protection des maorents du fait de leurvaleur spirituelle et du désir de
reconnaitre leur importance intellectuelle et politiglie» Pourtant, si la réalité des
reconstructions en Europe est prise en compt

sur | Ode mgpoonsdrvarna matiére originale du monuffiert( é ) La reconstr

36 Anastylose «du grecanastellein  r emont er . Reconstructi omvedlésun ®di fi c
éléments retrouvés sur placeDéfinition du petit Larousse, Paris, 1995.

37Point 1 de la Déclaration de Dresde de 1982he task of social development after the war, the reconstruction

of towns and villages, and the resulting task of thegotain of monuments constitutes a single entity. The

spiritual values of monuments and the desire to acknowledge them both intellectually and politically were the

reasons for initiating their reconstruction ».

38 Point 4 de la Déclaration de Dresde, 1982.
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complete de monuments sévéerement endommageés est une éventualité exceptionnelle qui peut
seulement étre justifiée par des circonstances exceptionnelles tenant a la destruction par la
guerre doun monument significatif. Un tell

documentation fiable de son état avant sa destrustfon

La question de la restauration comme expression du rétablissement des états et de
| 6i dent it ® nrdestpoirasnes ples imPdrtants tdes discussions qui ont mené a la
Charte de Riga de 2000. A cette ®poque, dan:

occup®e par |l es sovi ®ti ques, l e d®sir de r e
encae fort’®. On trouve comme exemple laBlacke ad 6 s House ~ -Ruca a, | e
Vilnius (d®truit en fait avant l 6air SOV|

Ukraine. Dans tous ces cas il semble que la valeur de ces monuments, soupétentent
d®t rui t s, cC omme symbol e de | 6identi t® nat.i

reconstruction.

Depuis la charte de Venise en 1964, la communauté internationale a donc pris en
compte la réalité des reconstructions en Europe. Ce phén@nenest e et il est i
comprendre les causes plutét que de le nier. Les acteurs de la protection du patrimoine ont
j ust ement donn® de plus en plus doéi mportanc
reconstruction. La prise de conscience @ajeux qui entourent le patrimoine culturel et la
reconnaissance de la multiplicité de valeurs qui peuvent étre attribuées a un monument
hi storigue sont inscrites dans | es diff ®rent

La Déclaration de Narade 1996¢la pt ®e par | 6UNESCO en 2005
sp®ci fiquement de ces questions. dbed avparl esu rc ee ti
« La conservation du patrimoine historique, sous toutes ses formes et de toutes les époques,
trouve sa justi€ation dans les valeurs qu'on attribue a ce patrimeaifar ailleurs, &ant les
jugements sur les valeurs reconnues au patrimoine que sur les facteurs de crédibilité des
sources d'information peuvent différer de culture en culture, et méme au se&nmome

culture. Il est donc exclu que les jugements de valeur et d'authenticité qui se rapportent a

39 Point 8 de la Déclaration de Dresde, 1984 é The complete reconstruction of severely damaged

monuments must be regarded as an exceptional circumstance which is justified only for special reasons resulting

from the destruction of a monument of greignificance by war. Such a reconstruction must be based on
reliable documentation of its condition before destru
40Young, Cristopher, #ntangible Values and Reconstructionin : Destroyed but not los€Conference on the

25th anniversary ofthe | d t ownds entry i nto +11B 2005UWaEsS&\C ChiefEditori t age |
Marek Konopka, Warsaw, 2006. 237.
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cellesci se basent sur des criteres uniques. Au contraire, le respect de ces cultures exige que
chaque Tuvre soit consi d®as@e camdiérisentlg ®etextp ar r
culturel auquel elle appartient.

Il est également nécessaire de considérer et de juger les cas de reconstruction par
rapport aux critéres qui caractérisent le contexte culturel auquel ils appartiennent. Les valeurs
invoquées différent, ainsi que les moyens choisis pour les respecter et les acteurs qui entrent

en jeux.

[1l. Cultures et reconstruction

Lorsqgue | 6on ®tudie |l es diff®rents cas de
traiter cette questioniftere selon les contextes culturels. Une pratique commune liée au
patrimoine émerge.

Nous verrons guel ques eUnes np),| avant dd doAs | e e
i nt ®r esser "’ | Al | emagne (B). 1 sbagit do
destrc t i ons caus®es par |l a deuxi me guerre mon

remettre sur pied, réinventer.

A. Exemples étrangers

L6Asi e est un des exemples | es plus marqqu
notre. C @tensrt le rhoaumént quiuimporte et reconstruire ne pose donc pas de
probl me. Bien au contraire, l a reconstruct.i

Ainsi, le renouvellement cyclique des temples au Japon est lié a la répétition de la

cosmogoie. M° me si un temple vient doé°tre recon
de centaines dbébann®es car depuis des si ¢l es
reconstruits avec | es mat®ri ameséde ILéesnpiran,

41 Gutschow, Niels, ¥iederaufbau, Neubau und Rekonstruktion in Asimr. Kontinuitat von Objekt und
Ritual in Nepal, Indien undapan » ; in Geschichte der RekonstruktiorKonstruktion der Geschichte
catalogue de | 6exposition, Pi ni 8kootobre@®L0, Menich, 2000dpe36.n e d e
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différent selon les régionsomme le montre Niels Gutschow dans son article sur le Népal,

|l 6l nde et | e Japon.

Aux EtatsUni s, on commen-a relativement tard
L6E£tat am®ricaien psaeysd ®&fu nprtogecronsmeetl de | 6ave
choses passés. Il manquait la conscience de la nécessité de protéger les témoins

architectoniques, véritables documents historiques. Par ailleurs, la dégradation des édifices
résulte de facteursnatr el s (i ntemp®ries, v®g®tationeé) et
pu étre le cas en Europe. Les altérations ne sont pas ressenties comme des agressions, elles
sont moins violentes, et la réponse est donc adaptée a la situation.

Dans ce pays, les amgents pour ou contre la reconstruction de sites historiques et
archéologiques furent développés en parallele du premier mouvement de préservation des
sites historiques. Ce mouvement est associ @
moitié du XlXeme &cle, pour la préservation de places et sites liés a la Révolution
américaine de 17757 8 3. LOint ®r °t pour | a conservat.i
manifeste plus tard, vers les années 1B®8 O . L6i mportance de C e
conservation au neau national a mené a la création, en 1905 et 1916, respectivement, de
Il 6U. S. Forest Service et du National Par k S
Park Service ®tait do®viter toute reconstruc
sites. Aujourdohui pourtant, |l a tendance g®
reconstruction et non une préservatiossiinr?.

Un exemple de reconstruction devenu tres populaire est celui de la Coloniale
Williamsburd® ouverte en 1933 parthondati on Rockefeller. 11 s
dobune communaut® du milieu des ann®es 1770 f

recherches archéologiquedimitées»*’. Plus de 450 édifices ont étéecréés> dans le but

de restaurer coml t ement la ville. Cbodest une sorte

| 6exp®rience de | a vie de cette ®poque 7~ tr;
est ®ducatif. I per met de traiter trefan quest
di scours historique, de c¢cr®er un sentiment d

apprécié par le public et a servi de modéle a des centaines de reconstructions dui€tats
Ldobjectif est ®gal eme mtdans la gestiorsdes sijes aux Etatsh a s p €

Unis est tr s fort. Beaucoup sont g®r ®s par

42 The reconstructed Past, Reconstruction in the public Interpretafiémchaeology and histongdité par John
H. Jameson Jr., USA, 2004.

43 1bid. p.59134-135-136.

44 1bid.
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| 6Et at dans ce domaine est moi ndre compar ®
européens. Le risque de recondtiarctelle que celle de Williamsburg est de créer umile
parc doémattraction

Aux EtatsUnis, le monument reconstruit est moins vu comme un symbole identitaire

gue comme une source doéinformations ~ valeu
prati que existent I Cci aussi . Certains arch®o
approche conservatrice gui souligne Il 61 mpor

matériaux. lls se trouvent souvent en conflit avec approche plus libéraléfgnd les valeurs
éducative et interprétative.

Il existe ure aure pratigue dans ce pays | a copi e, l-dbmuveaei ol
architecturaux dobéautres c onlainasenCarsge delNinss e x e n
a la Virginias State Capitol dan | e Ri ch mond, l e temple du Pa
Centennial Park de Nashville, Tennesse, la place Saint Marc de Venise et le Campanile, la
Tour Ei ffel et | 6Op®ra de Paris (Las Vegas)
| 6 or ‘. getta patique existe en dehors des Efdtss avec les premiéres expositions
uni versell es. 1 sbagit dans | es deux cas de
de sa construction. Certains monuments doEu
déplacer aux Etatd n i s . Cbest | e cas de | 60®glise St. \

outreAtlantique dans les années 60.

Ces quel ques r emar g tUais nesrassentléddarmnest pastin | e s
portrait complet de la situation derleconstruction dans ces pays, continents. Elles permettent
simplement doéillustrer |l a relativit® du rapry
recours a la reconstruction. Aux Etatais au contraire, depuis le XIXéme siécle et encore
aujourdd hui ell e donne | ieu ° d®bat. Cdbest wun
| 6avons pr ®c®demment, des points de vue tr s

part, la reconstruction a touché de tres nombreuses villes.

4 Minta, Anna, «<Denkmalpflege und historische (Ri€onstruktion von nationaler Identitét in den USAin:
Geschichte der RekonstruktiorKonstrukion der Geschichte Cat al ogue de | dexposition,
Moderne de Munich, 22 juillét 31 octobre 2010, Munich, 2010, p.118.
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B. Le Alesagneée | 6

En mars 2010, la chaine de télévision allemande ZDF diffusait un programme intitulé
« Superconstruction» [Superbautejf®. La Cathédrale de Cologne, le chéateau de
Neuschwanstein ainsi qleeFrauenkirche(église NotreDame) de Dresdg étaient pésentés.

Ces trois ®di fi ces attirent de nombr eux Vi

| 6®t ranger, mais surtout, ces monuments ont
En mati re de reconstructi on, ce qui en |
en All emagne et dans | es pays | imitrophes d

presque genérale. La réunification a réanimé ces débats autour de la reconstruction, ou de la
destruction de certains monuménmntex.empd es tdue td

de Berlin comme nous le verrons dans la seconde partie de ce mémoire.

Léoensemble du territoire allemand a ®t®
si cle mais ®gal ement doautr es legcmpagesade ci e nn
Louis XIV, lescampagnes napol ®oni enneseé. La secon
cependant une dimension nouvelle dans | a des

paysage de ruines, Kassel est détruite a 90%, Berlin & plus de 40%, Cold$nhepals ne

citer quelques exemples. Le plus urgent est de permettre a la vie de reprendre son cours. I

faut donc de remettre sur pied | e r®seau de

admini strationsé Rapi de menasontplassauleraenttpratiguee s r ¢

et t ®moi gnent déune volont® de reconstruire

histoire. Aleida Assmann utilise un vocabulaire particulier pour distinguer ces deux:étapes

sbagit dans un Wiedenufew puiseden gRekonstraktion*’c Pour

Assmann, cette rupture fait place & un nouvel historicisme qui se distingue de cel€lu 19

si cl e. La reconstruction nbest alors pas un

nouvelleautraver de | aquell e un rapport diff ®rent

Notons que littéralementWieder/aufbaw signifie re/construction. Cela illustre la difficulté

do®t ablir un | exique dans une | angue et de t
L6 Al Ineemafgopur nit une multitude dbéexempl es

De nombreux auteurs ont cherché a les répertorier, les classer.

“Dans |l e cadr @errd¥». | 6®mi ssion ¢
4’Assmann, Aleida, Rekonstruktiori Die zweite Chance, oderchitektur auslem Archiv» ; in :
Geschichte der RekonstruktiorKonstruktion der Geschichte Cat al ogue de | dexposition,

Moderne de Munich, 22 juillét 31 octobre 2010, Munich, 2010, p.17.
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Lourbaniste Gilles Duhem distin®ua deux
reconstruction de monuments historiguex nihilo et la reconstruction de monuments
hi storiques ° partir doéune r-guemeele prenmerga®e c on s

est celui du chateau de Berlin dont nous reparlerons, le second cdaiFdeuenkirche

(église NotreDame) de Dresglill. n°1-2] . Cette ®glise construite
vers 1740 ®tait | a plus grande ®glise protes

| 6®t at de ruine comme m®mori al , el l e fut
p erres conserv®es de | 6anci enne ®gl i se on

remarquables par leur couleur noire qui se détache sur une structure claire. La reconstruction

du Neue Museum(Nouveau Musée) de Berlin repose également sur le principe de

[6i nt ®grati on des ruines de guerre mais dans

cellesc i et non doune réconstruction ~ | 6identi
Le méme auteur analyse les motifs de la reconstruction. Elle peut dans un premier cas

étre«d 6 auxill & @s. bdeecahsruction monumentaleaalopaur finalit® d

et de rassurer la société face a -el@me en pratiquant une sorte de remise a zéro

historique». «Le monument reconstruit tend alors a gommer, a atténuer les traces de ruptures

historiques violentes. La reconstruction ¢ e | & @autbdussi avoir pour finalité de
r®parer |l es exc s de la politiqgue urbaine de
années 1970. Pour faire disparaitre les décombres de la guerre,iet ath® | 6 hi st oi

nombreux monuments du passé ont ainsi été détruits. Le culte du neuf, des choses en bon état,

| es politiques ur baines moder nesé ont eu I
Braunschwei g. Cbest en r @awdgiuenostalgiqueaepartird e st r
de 1975 envirot. Aujourdoéhui , |l a reconstruction es

| Al |l emagne par la volont® doéoublii des err e

D®mocratique do Al | e magn exemgleR @uA ¢hateaucdemBedin  po ur
[Stadtschlogs

Le second motif retenu par Gilles Duhem est la reconstruction comme vecteur
doéi dent i t ®Lesnrmonuimentsadinsi .recogstruits canalisent et entretiennent le

sentiment national dans un pays foncierempnté s de ses particul ari sn

48 Duhem, Gilles, 4.a reconstruction en Allemagne. Cing anséada réunification. Pourquoi reconstruie,

in : Architecture monumentale et reconstructifites du colloque organisé a Rennes le 8 et 9 décembre 1994,
Cahiers paysages et espaces urbains, numéro 4, éditions Presses universitaires de RennestdReani®95,

p. 4041-42.

4 Falser, Michael S., rauerarbeit an Ruinen. Kategorien des Wiederaufbaus nach»19#5 Rekonstruktion

in deutschland, Positionen zu einem umstrittenen ThBenadesstiftung Baukultur, Berlin, 2009, p-98.

50 Duhem, Giles, op. cit.,p.44.
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pas, contrairement & la France, un fation».. LO®g!l i se patexenipleuas de e

symbole de |l a reconqu°te ddune histoire nat.

Les r econst rguecrd endlfesagree ®rat griessésde nombreux auteurs.
Différents point de vues sonbtammentéunis dans un ouvrage intituléReconstruction en
Allemagne, Positions sur un sujet controvers®n y trouve des articles de Wolfgang Pehnt,
Michael S.Falser et Ursula BadsMichael Falser sera a nouveau évoqué dans la derniére

partie de ce m®moire car il a particip® " |
reconstruction quoil a OoObserv® ces derni res
Un ouvrage retiendra i citenodoAedoatft eBetrinotn,.

qui traite des &Monuments historiques et de la reconstructih Cette «entative de
classement répertorie les types de monuments ainsi que les différentes reconstructions
existantes en Allemagne. Dans une premiére partiprésente comment définir la
«valeur/sens [Bedeutuny doéun monument en f onlatchamern de ¢
symbol i que, | 6i mportance historique, artist
d®t er mi nent | e s ens expiquent sab dmpbriarce aup yeuxcde q u O
| 6observateur. LO®tude doOoun monument en fon

décision éclairée concernant sa conservation et sa restauration. Plusieurs traitements sont

ensuite possibles | 6 agr anldd ®diefmeme, de®a protection, sa
passive, active, |l a transformati on, l a d®me
®ventual i t®s en en pr &eliseresxdumhesme@gstagl®quence
établit ensuteun | i en entre | es conditions de const
|l orsque | a valeur symbolique pr®vaut, i € S

premier temps gque °.0alubtunteinltiiscatti® nmagtudr i £¢é 1t a

€galement sur son traitement. Valeur et usage permettent de prendre la décision de

511bid. p.44.
52 Speitkamp, Winfried, ® e ut s ¢ h | a n d s? RékBnstpldionkurzd unatienaledldentitét in:
Geschichte der RekonstruktiorKonstruktion der Geschichte Cat al ogue de | 6exposition,

Moderne de Muaich, 22 juilleti 31 octobre 2010, Munich, 2010, p.118.

53 pehnt, Wolfgang« Sehnsucht nach geschichteFalser, Michael S., krauerarbeit an Ruinen. Kategorien

des Wiederaufbaus nach 1945Baus, Ursulag Facetten einer Begriffsgeschichte Rekorigtam » ; in :

Rekonstruktion in deutschland, Positionen zu einem umstrittenen TBendesstiftung Baukultur, Berlin,

2009, p.63, p.98.

54 Bernt, Adolf,Baudenkmale und WiederaufbaWersuch einer Ordnung. Hoffman (ed.), Stuttgart, 1948.

55 |bid. p.18 : «Das Wirckliche liegt beim Symbol nicht in ihm selbst, sondern in dem, was es ausdriicken soll.

(é) Das Bildhaft steht bei i hm an »rster, die baulich
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conservatiorr e st aur ati on. Enfin, | 6aut eur traite d

villes.

Conclusion

Il difficile dbéabomidereltah®@rcioqse.r ulces otnh
ou de Ces ar e ntBetteaguabtion quéteed brigvelnent et ne font que valider, ou
non, le principe de reconstruction. Les chartes internationales dont il a été question
mentionnent la possibilité de aenstruire un monument disparu mais il est concrétement
di fficile de r espect-enmparecciecenstahces gxeegtionnellegpars . Qu 6
« documentation fiable °¢ ?

LO®t ude plus pr®cise dbéexempl es chag®r i cai r
reconstruction est particuliere et dépend du contexte culturel auquel elle appartient, de la
forme quodelle prend, des motivations gui o]
®gal ement mis en ®vidence | e lafqgaestion up mémel noée:
exemple peut étre appréhendé de maniere différente par deux auteurs. Chacun établit ses
propres crit res, d®finitionsé

En Allemagne, les exemples qui ont jusque la été mentionnés témoignent de la volonté

de reconstruire le pays apresa s econde guerre mondi al e, doe
pourrait penser gue |l a question de | a reco
all emandes ont retrouv® un/ |l eur vVvisagt. Pour

recanstruction du Chateau de la vill8thdtschlogs

56 Point 8 de la Déclaration de Dresde, 1984 é The complete reanstruction of severely damaged

monuments must be regarded as an exceptional circumstance which is justified only for special reasons resulting
from the destruction of a monument of great significance by war. Such a reconstruction must be based on
reliabledocumentation of its condition before destruction.
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PARTIE 2 : Le projet de reconstruction du chateau de la ville de Berlin
[Berliner Stdtschlosp

Le projet de reconstruction de | dancien
complexe. Toud 6 abor d i | ne sobagit pas seulement do
destruction celle du Palais de la Républiquealast der Republik(ll). Ensuite, aucunes
ruines in situ de | dareconstreiation @daiddnc readissamikilo.d e me u r
Le projet est bas® sur une reconstruction
cr®ation do® ®ments nouveaux (111). Enfin,
social, ce projet a donné lieux a de nombreuses réflexadrde vifs débats et explique
| 6engouement ou | e rejet qubéil suscite.

Avant dbébaborder |l a question de sa recons!|

effectivement le chateau de Berlin et les conditions de sa destruction (I).

I. Le chateau dela dynastie des Hohenzollern

Construit, agrandi, transformé par les différents représentants de la dynastie des
Hohenzollern (A), le chateau est détruit en 1950 sur ordre de Walter Ulbricht, premier
pr ®si dent du Conseil dokEeatdodbAdAkel emaG®PeubRDAVE

A. Sa construction

Le premier chateau est édifié sur I'ancienne Tl€@ln°" de 1443 a 1451 sous le régne
du princeélecteurFrédéric Il I 1 sbagit de |l a r®sidence s®
guoils re-oivent d e« KUrfUrdE s prmgeé&eagcteur deda marchg de t ® d
Brandebourtf. La construction provoque quelques émeutes car le cha@#stagonsidéré
comme le symbole d'un pouvoir autoritaire. A cette époque, Berlin est une bourgade et le fort

sert au contrdle de la route commerciale. Le prigleeteurJoachim llle fait agrandir au

57 Colin (ou Altkolin), a l'origine une Tle sur [8pree est aujourd'hui un quartier historique du centtie de

Berlin, dans le quartier administratif déitte et I'arrondissement dgerlin-Mitte. 1l fut de sa fondation en 1237,

jusqu'a sa fusion avea capitale du Brandebourg en 1709, lavilé ur de Ber lAftbarlin( auj our d' hu
58 Les princegtlecteurs Kurflrster), ou électeurs d8aintEmpirg étaient les serincesallemandsyui

élisaient kmpereuromain germanique_eur statut fut défini par IBulle d'Orde 1356
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XVI€siécle en s'inspirant des chateaux de Saxe. L'architecte Caspar Theiss fait construire une
cour carrée, des tours d'angle et couvre le chateau de toits a piyfilbns3]

En 1646, Johann Moritz von Nass3iegen, maitre des cstnuctions de fortifications,
fait percer une allée d'ouest en est donnant sur le chateac 6 e st | ' UWntetdere | | e a
Linden Il recentre ainsi le chateau de maniere optique et symbolique par des allées et des
tranchées. Suite aux premiers agraselisents de la ville vers I'ouest par le prince électeur
FrédérieGuillaume ler (164@8) et Frédéric If°, le chateau devient le centre de la ville et du
pays.

Ce méme Frédéric décide la reconstruction du chateau dans un style baroque pour en
faire un synbole de la monarchie absolue et du redressement de la Prusse aprés la Guerre de
Trente ans. Entre 1699 et 1706, l'architefiedreas Schlite(16601714) édifie cette
résidence haute de trois @& et organisée autour de deux cours intérieures. Johann Friedrich
Eosander von Gothe et Martin Heinrich Bohme lui succedent sous le regredfric
Guillaume ler Le projet dereconstruction de Franco Stella se situe dans la continuité des
travaux de Schliuter comme nous le verrons plus lokigtorischen Weiterbdt Schluters.

Lé6influence de | 6architecte Bd841l)iestoi s K
également importanteCeluic i dessine et bot it des pi <ces
princier dans | 6ail e donnanSternensadl Sdhiakel&pr ee o

planter un grand parterre de gazon et y installe une fontaine Ludtgarten (jardin
déoagmt®me Les 1 uvrsend tresl momhbreasesdaeBertimytaanment dans le

centrevi | | e. S uUnter derd landezonnu et r AltasvMusedn@/ieux Musée), la
Bauakadémie( Ac ad ®mi e d 6 aSchlossbrtickedonti dueQhateau) eu encore

| 6®gé de Friedrichswer de. NeéueWack@Nouelep Sardeme nt |
Cette unité architecturale et urbaine a été utilisée comme argument en faveur de la

reconstruction de Chateau, argument dont nous reparlerons. [i8] n°4

Lleddbmedd a chapelle nébest ® ev® que bien pl
Ste¢ler, sur l e portail doEosander (fa-ade ¢
Schinkel. Ce d! me est d®t ruit sous |l e r gne
égli’e © coupole par | 6architecte Raschdorf vi e

intense a cette époque, dans un style essentiellement néobaroque a la fagon de Schliter.

Loempereur en fait v®rit7#BB8)l ement son | ieu de

% peters, Nils ; Kaiser, Gerd; Weiland, NadiAechitektur in Berlin : 1237 1920, Berlin, 2009.
50 Frédéric 1Il, en devenant roi en Prusse en 1701, se fit appeler Frédéric led {658
81 Weitersignifie «additionnel, plus avancé Bauveut dire «constructior.
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Puis viet la premiére guerre mondiale et la révolution en Allemagne. Le chateau est
occup®, pill ® et doi mportants d®g©t s sont
novembre 1918 | 6Empereur abdi qu &arléiebknechte st st
proclame la République socialiste libfer¢ie Sozialistische Republjideux heures apres que
Philipp Scheidemanndepuis le Reischtag,ue proclamé la République qui devient la
République de Weimar

Dans | 0egiuerrer edseuxl e chO©teau nobest pl us ut

musée du chateau, qui dispose des cotiestides arts décoratifs les plus importantes de

Berl in, ouvre ses portes. De nouveaux | ocat

on trouve | 6organisme de premiers secours d:

de | Ounisvteirtsutt ®atlibamal des eaux, | e mus®e d
Les nationakocial st es ut i | i s panle chitdae a pentceade 1A \dlla etn i

organi sent de nombr eux d @dsigdit@sPouwt a e dd ler j ar d
mai 185, les fontaines, la végétation... sont remplacées par une place de défilé pavée.

Cette rapide pr®sentation de | a construct
pas ®t ® ®di fi® en une fois mais quobdrséest I
effectués par différents architectes, sodisdi® r e nt s r g n ehfteau,imhishied y a
plusieurs et cette remarque est importante pour la question de sa reconstrgogon
reconstruireé? Nous verrons plus loin quels choix ont été faitge r met t ent doéappc

éléments de réponse.

B. Sa destruction

En mai 1944 le monument est pour la premiére touché par les bombes. Les dégats les
plus importants sont causés par un incendie qui dure quatre jours en février 1945. Pendant la
phasefnal e des combats dans Berlin | a fa-ade du
encore endommagée. Malgré tous ces dégats, une partie du chateau reste sur pied.

Au lendemain de la guerre, Hans Schaféuétablit un devis estimatif pour la
con®lidation des ruines du chateau mais le projet de restauration ne sera finalement pas

réalisé. Les restes du chateau accueillent alors différentes expositi@s projets de Berlin,

52 Hans scharourl@93- 1972 est unarchitecteallemand On lui doit notamment la Philharmonie et la
bibliothéque de I'Etat de Pruss8erlin.
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premier comptegendu » (1946), « Peinture moderne francaise» (194Rgtrouvailles avec

|l a propri® ® des mus®es e avec des Tuvres di
(19461947) et finalement, en 1ldhde8]100&nSde¥aposi ti o
révolution del848.

La conférence de Potsdaen 1945 marque laéparation de I'Allemagne en quatre
zones distinctessous la surveillance des puissances occupariteson soviétique Etats
Unis, RoyaumeUni et France En 1949, dans le contexte deglaerre froide I'occupation du
pays entraine la création de deux états,REpublique fédérale allemand®FA, dite
« Allemagne de I'Ouesb), sous protectorat américain et République démocratique
allemandgRDA, dite « Allemagne de I'Esp), sous contrdle soviétique. Berlin se trouve en

Allemagned e | 6est. La ville est etlg@Ghteamsndroue®p ar G
dans BerliRE s t . En 1961, cette s®paration sera ma:
qgui ne cessera doé°tre renforc® jusqud”™ sa ch

Le chateau des Hoheollern, qui a déja souffert des bombardements alliés, est
considéré par les communistes comme un symbole du militarisme prussien et de
l'asservissement des peuplégalter Ulbrichtdécide sa desiction en 1950 : ke centre de
notre capitale, |l e jardin ddéagr ®ment et | 6e
devenir une immense place de manifestation, sur laquelle la volonté de se battre et de
construire de notre®peuple pourra sodéexpri mer

Un élément du chateau est pourtant conservé et réutiégearl-LiebknechiPortal.

Ce balcon, duquel Karl Liebknecht proclama la République socialiste libre, est démonté et
intégré a la facade du nouveau siégeConseil d'Etatle la RDA Btaatsratsgebaudisitué a

proximité et inauguré erl964 Cet édifice, aprés des travaux de remise en état, est
aujourdobéhui utilis® par | 6Ecol e Europ®enne d

Le chateau détruit, le gouvernement de RDA fait ériger le Palais de la République
[Palast der RepublikCe nouveaupaai s connaitra | e m°me sort

Assmann, les mémes motivations ont poussé a ces deux destfictions

63 Asmann, Aleidapp. cit.,p.19: Mit diesem Arguent verteidigte Walter Ulbricht im Jahre 1950 den Abriss
des Berliner Stadtschlosseg Das Zentrum unserer Haupstadt, der Lustgarten und das Gebiet der jetzigen
Schlossruine, missen zu dem Grossen Demonstrationplatz werden, auf dem der Kampfwifleaamndlizu
unseres Volkes Ausdruck findenExemple classique de destruction a motif politique : la cathédrale Christus
Erléser de Moscou, détruite sous staline.

63 Ibid. : «In diesem Fall scheint in der dynamic von Abriss und Wiederherstellung ein ibdadsgszwang am
Werke zu sein: Der Palast der Republik, den Ulbricht an die Stelle des Stadtshlosses setzte, ist nach einem
weiteren politischen Regimewechsel knapp 60 Jahre spater abermals mit deinsekgesprochenen oder
unausgesprochenénArgumentabgerissen wordes
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Il. Le Palais de la République Palast der Republilé®

Un quart de siecle aprés la démolition du chateaieh Honeckeinaugure, erl976
la «Chambre du peupte [Volkskammdrau sein du Palais de la République, urfiéel
monumental de verre fumé, de métal et de marbre, donnant sur une vaste esplanade baptisée
Marx-EngelsPlatz[ill. n°11]. Cette place a auj our dlamMacea retr
du ChateauSchlof3platg A la fois siege du parlement eddtemand et important lieu culturel

et de rencontre, le Palais de la République renferme des salles de conférences, spectacles,

d'expositions, des restaurants, unediscotgue . .. cb6éest un | ieu impor
de Berlinrest. Quant aux habitants de Betiru e s t , ils nbében cpleunai tro
seule expérience se limiteraacelledea positi on dans | 6espace u

en coueur dorée, sa forme carré®. En effet, aprés 1989 et la réunification des deux
Allemagnes, la fermeture du Palais de la république est décidée en prévision de I'application
en RDA des normes nationales et européennes de protection du travail et del ssité
contamin® par | damiant e.

La fermeture du Palais de la République donne lieu a des discussions tres animées sur
| avenir de sa structure et de | 0espace envi
pose cell e du rlaRDA.cGad DolffBohekdm@ar ierhaaglee  d e

«La qualité patrimoniale du palais était incontestable, il était le
monument mod | e de | dhistoire r®cente, a
pris fin doéun jour ° | dautre, t®moin dou
gudaur ai 't d3¥% °tre | e (davzal existeende r ®el | e me
Sozialismus)h a u t |l i eu déune utopie de | 6humani
échec total. La logique de cet échec rendait difficile une protection
patrimoniale: la RDA avait perdu, |aRFA était vainqueur, le nouveau

S®nat de Berlin ®tait domin® par | es pol
pas | dintention de prot®ger o¥ qui const|
En parall |l e nait |l a discussiondbdantoen

Chateau prussien. Cette éventualité sentend irrémédiablement la destruction du palais de

85 Voir notamment Kuhrmann, AnkeDer Palast der RepublikGeschichte und Bedeutung des-Bstliner
Parlaments und KulturhausesBerlin, 2006.
56 Dolff-Bonekamper, Gabi, kieux de mémoire et lieux de discordia valeur conflituelle des monuments;

in : Victor Hugo et le débat patrimonial Act es du coll oque organi s® par |1 061n
direction de Rol and Rec-6décemBea2002,9.,126Mai son de | 6Unesco,
57 Gabi Dolff-Bonekamper (1959 est une hi storienne de | 6art allemande

58 Dolff-Bonekamper, Gabap.cit., p. 125.
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la république et ce projet déclenche une poléniftdecette époque, deux opinions publiques
distinctes prennent naissanceertains sont en faveur de daconstruction du Chéateau de
Berlin alors que doéautres souhaitent | a pr®
deux camps avancent des arguments ~ |l a fois
la RDA, et esthétiques, opposition entehitecture moderne et ancienne. Un des points
cul minants du d®bat en 1993 est | 6®dificatio
peintes, tendues sur un gigantesque échafalififlen°12]. Les partisans de la sauvegarde
du Palais de la rélique sont égalemerdctifs. lls mettent par exemplen place de
gigantesques lettres naditques au sommet du palaisur former le moEZWEIFEL (Doute)’.

Pour Gabi DokBonek 2 mper , |l e Palais de |l a r®publ
provoqué ces atlits. « Pour nommer et mesurer cette qualité particuliere, (elle) propose la
cat ®gori e 0ValSteitwerf, qu est & ajouteruae systeam@ de[ catégories de

val eur fond® paf Kledpgps Riadgglur ( @eutqguidelel e r

remarque a propos du palaisd ® pour vu de valeur conflictuel
son intérét et ainsi devenir k nvi si bl e, tout en ®tant sur
Berlin »3,

En 2003, apres de couteux travaux de désamiant@§82001) et plusieurs concours
d'architecte en relation avec le terrain historique de I'ancien Chateau de Bdlimdiestag
(parlement allemand) décide la démolition du palais ainsi que I'aménagement temporaire d'un
espace vert. Temporaire carSahbssplatzkommissioa décidé, a la majorité, de soutenir le
projet de reconstruction du chatéal.e démantélement du Palais de la République débute le
27 février 2006et prend fin 12 décembre2008 [ill. n°13].

Avant sa démolition, le Palais de la République fut réutilisé par des metteurs en scene

de théatre, des chefs de compagnie de gla , des commi ssaires dobexyg

89 Pour un résumé de ces débats, voir Kier, HiltruBlra«und Contra Rekonstruktion Berliner Stadtschloss ; in
Dolf-Bonekdmper, Gabi, Kier, Hiltrudgtadtebau und Stadtsu im 20. JahrhunderMunich, Deutscher

Kunstverlag, 1996, p.21334. Haspel, Jorg, Zwischen Hohenzollernschloss und Palast der Republik

Konservatorische Anmerkungen zur Behandlung eines Denkmalibitbsp.235247.www.schlossdebate.de

1] sb6agit doédune initiative du n®gociant hambourgeoi s
la reconstruction du chateau de Berlfioir page 37.

"LVoir : Kuhrmann, AnkeDer Palast der RepublikGesclichte und Bedeutung des €Brliner Parlaments

und KulturhausesBerlin, 2006.

2 Dolff-Bonekamper, Gabip. cit.p126.

7 Ibid., p127.

“La commi ssion, compos®e de repr®sentants de | dopinio
commancé son travail en 2001. Elle a pris cette décision le 17 avril 2002. Les débats et commentaires sont

publiés, voir. Swoboda, Hannd)er Schlossplatz in Berlin, Bilanz einer Debaerlin, Bostelmann und

Siebenhaar, 2002.
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d6®v nementsé Cette r®utilisation est en acf
do®riger un forum international d &Hdmba@ldt © | dar
Forum Le forum abtera notamment le musée des cultures extrapéennes, la
bibliotheque centrale et régionale de Berlin et la collection historique scientifigue de

| Guniversit® Humbol dt , gui se trouve non | oi
des muséessur laquelle leNeues Museurma récemment réuvert ses portes apres

déi mportants travaux de restauration

En 2008, | 6architecte i talien Francesco
reconstruction du chOteau en pmrclagaudoatreny un p

apportant des ® ®ments contemporains. Le bud

I T Le projet de reconstruction de |

A. Présentation du projet

En 2008, | 6ar c hi tnmparte le coRcouasmpauela reconstBittienldl a r e
chateau dans le cadre HiwmboldtForum Sont projet respecte les conditions posées par le
Parlement dans une résolution de 20@Humbolt Forunrd oi't s 6 ®l ever sur | e
| 6anci en c hsfacadasuextérieures mroqueas ainsi que la facade intérieure de la
cour de | 6est (la cour de Schl ¢ter). Cette

nouveau couronner la partie ouést.

Ces directives du Parlement posent deux conditiddsem nst ructi on ~ | 6
des fa-ades historiques, dont | 6entreprise ¢
et |l a planification de | a partie moderne d

Léarchitecte a con-ntclaranent |psrparfies &ncieanes» dés st i ng
«nouvelless: «L6ancien et | e nouveau auront »%u con

Loar chit e cméme lesrnepreodeoldh atiknew» pour désigner les deux aspects

11 soéa gi t dob aseoeiant éEments antiansiet rfouiveaux congue par l'architecte britannique Sir

David ChipperfieldVoir page 24.

“Doautres projets ®taient ®galement int ®&urhnsasnant s, par
Anka, Der Palast der Republik006, p.7630.

""Franco Stella « The old and the new will instead have their own specific forarticle paru danghe

Berliner Schloss PosBerlin, novembre 2010, p.25.
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de son pr oangetcar leCimagsstdu f@tur chateannentl 6 i mpr essi on ¢
cr®ation hybride alliant une partieréait@ci enn
| 6ensembl e sdraédifiecamméme mament. [ill. n218-16-17-18-19]

La reconstructon de f a- ades historiques doit se f a
respect des plans de Schliter et Eosander. Entre 1699 et 1716 ces architectes superviserent la
reconstruction du chateau dans un style baroque et y incorporérent de nombreuses sculptures.
Déapr s un-regoostiuctio® | 7@0r% des scul ptures figur:
pal ace ont ®t® conserva®. I 1 est difficile do
du démantelement du chateau des éléments furent en effet consermpédallale la facade
IV fut par exemple int®gr® dans |l a coflstruct
Ces sculptures retrouvées seront restaurées et intégrées au nouvel édifice. Les pierres des
corniches, fenétres, colonnes et chapiteaux out fa plupart été perdues mais ont peut en
trouver des fragments dans | es d®@mpfatesesde ce
copies est relativement simpi’. Ces travaux de reconstruction sont effectués avec les
mémes méthodes utilisés il BAO0 ans.

Déautres parties seront guant ) el |l es d
not amment ai nsi de | a fa-ade &est, donnant

intérieures. [ill. n°2e21]

La forme de | 6ensembn ec hr@tsepaeuc tper ucseslil een deet
contexte urbain duiHumboldt Forum.Un des arguments avancé par les partisans de cette
reconstruction est justement geechateau €donnait corps au centre de Berlin. Les batiments
qgui exi stent e nn@aient avecdui pnoansembdehincompafableg dessinant
| 6i denti $® detBarl dm site de | dancien chOtee
hi storiques. La Porte de Brandenbour g, cons
pouvait voirdepuis es appartement s, | 6"l e des mus®es a
Schinkel. Beaucoup des Tuvres de cet archite
le «vieux Musée» [Altes Museuinqui se trouve en face du site du chateau fut séwvent
endommagé pendant la seconde guerre mondiale et les travaux de reconstruction durerent
jusquben 1966. L 6 aBawaka@amie partielléremt détruiteé gendant lae |

guerre, le sera complétentem 1962 pour laisser place ministeredesaffaires étrangeres de

"8 The Berliner Schloss Poderlin, novembre 2010

" Voir page 30.

80 Article paru dansThe Berliner Schloss Poderlin, novembre 2010, p.36.
81 1bid.
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RDA, lui-méme démoli en 1995. Le projet de reconstruire cette académie est lancé mais les
financements manquent. Jusqud” ce gparues, une
baches simulant la structure originale, ainsi que pigblicités [ill. n°22]. Non loin de la,

| 6 ® g-tiedrehswerdera ®gal ement ®t ® | 6obj et doéi mport e

1945. Enf i n, nouvea xvVeisée [Neuesduseupna déja été cité dans la
premi re partie tdeddéene®mecopastilctidb@amii nt ®
détruit a une structure contempordfle A cel a sb6ajoute |l es remani
la ville.

Ces remarques montrent la complexité de la question. Pendants plusieurs années, et

aujoueddbdbue, partisans et d®tracteurs de cet
pas doébune simple opposition acad®mi que, mai ¢
| 6hi stoire all emande. D®truire | eh®tad au,s adee
nier toute une p®riode, celle de | a RDA. D «
Al l emagne wunique et uni fi ®e, renfor-ant ain
arguments politigues, ar t iaslesidiférents actedrside taor i gt

reconstruction de monument en Allemagne. Mais qui sont ces aeteurs

En Al l emagne aujourdohui, |l es reconstruc
responsables de la protection du patrimoindoys ne sommes pas respables des
constructions neuvesdisait Helmut Engel, conservateur en chef du Land de Berlin a propos
de |l a reconstruction ex nihilo du choOoteau. L
pas restaurer (entendu comme reconstruif@onservieren itht restauriereff®f or me | 6 un
des principes fondamentaux des services du
responsabl@

En premier le pouvoir politique, ici a travers la décision du parlement allemand,
«sO0i nt ®r esse d e p @iasla reocenstrixctioX den enonwnentsc Historiques
g®n®r ateurs do-mdentre®des de¥. eosetsdehilsdhoirs temi:
les spécialistes du patrimoine ensuite, chez daitendance majoritaire demeure (néanmaoins)
celle du sceptisme»®®. Les architectes, jouent un réle majeur dans les reconstructions,

comme | 6illustre | e projet de Francesco St e

82 \Voir page 24.

83 Georg Dehio (1850 9 3 2 ) hi st or i.kavaitdtitisé tefiesexptessian Idrsedmdéimatdouvert par
le projet de reconstruction du chateau de Heidglada fin du XIXéme siecle.

84 Duhem, GillesOp. cit.p. 46.

85 Duhem, GillesQOp. cit, p. 45.
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projet de reconstruction pour accélérer la décision de la puissance publique et diainuer
résistance des riverains face a une construction neuve. Enfin et surtout, le grand public joue
un role important.

A | a di ff®rence des r ®gi mes monar chi que
démocratie font partie du processus de déd&ioe nouvel interlocuteur devient
incontournable car sans son soutien, il serait parfois difficile de mener a bien de tel projet.
Léexemple du projet de reconstruction du ch®

B. Déroulement du projet

a.Financement et pronion du projet

En 1993, $tadtsqghl@sseat tuneo initiative du négociant hambourgeois
Wil helm von Boddi en. I sbagit déun bOti men
devant le Palais de la République pour pousser a la reconstructioh dut e a u . L6i d®e

®ma n e gloeen enddrchitecturéoer d Peschkev et de son al
Augustin. Le financement du projet total a hauteur de plusieurs millions est exclusivement
assuré avec des moyens privés. Les tentures detefasant peintes a Paris par une équipe
déartistes r®unis autour -jdues. Ceteetméreerannée uné e f f
maj orit® ®crasante des suf fr aDaeSchlodsaesten | e | i
faveur de la reconstruction du chateuBerlin.

De nombreuses personnes se sont engag®es
en faveur de la reconstruction du chatetuFo6rderverein Berliner Schloss e.\Depuis la
décision du Parlement du 4 juillet 2002 en faveur de la recatismmudes facades du chateau
et de la cour de Schliiter, cette association concentre son activité sur le rassemblement de dons
pour la réalisation de ce projet. | est possible doédinvestir dans
euros. Les éléments décoratifsutententre 250 et 1 mil l i on dbéeur os.
donateur seransuitegravé sur une des pierres du futur chateau. L'homme d'affslifesim
von Boddiena promis de réunir 8illions d'euros de dons pour financer la reconstitution
des fa-ades gr©ce ~ cette asso¢&iLadquestomdesnai s

guelques 550 millions d'euros restants est par ailleurs loin d'étre regé@t at ff ®d ®r al

86 Assmann, AleidaOp. cit, p.17.
87 Article du quotidien allemanBer Spiegel17.06.2010 « Rechenspiel Zahlenschloss fur das Berliner
Stadtschloss.
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engagé supporter 440 millions des frais doinve

hauteur de 32 millions. Le début des travaux suBdhlossplatest reporté au début 2013

suite au plan d'austérité du gouvernement décidé en juin 2010, la réalfgzdie du corps

principal en 2018, méme si tous les éléments des facades ne sont pasrtmés.
Léassociation fournit un I mportant trava

monde politique et médiatique. Un jourflaédité en allemand et en glais est envoyé

gratuitement & qui le souhaite. Il présente le projet et indique la démarche a suivre pour faire

une donation. Une exposition est ouverte tous les jours non loin du site de la reconstruction ou

des bénévoles se relaient pour répondrecuestions des visiteurs. Le 30 juin prochain la

Humboldt boxdoit ouvrir ses portes sur la place du chéateau : trois étages dédiés a la

présentation du projet de F. Stella et a la créatioiMuimboldtForum, le quatriéme étage

sera composé de bureaux etdei nqui me renfermera un rest e

déobservation sur |l e centre de | a ville. L

compagnies publicitaires comme le montre les panneaux recouvrant les échafaudages [ill.

nA23] . L 6 e n g dewe progetet rec@nsiructomst impressionnantdes produits
dérivés sont en vente tels que des sacs, depettas du chateau, tehirt,vai ssel | eé
comme une Vv®ritable star. Mal gr® cette mobil

du manqueale moyens et car ce projet est controversé. [ill. n°24]
Du temps ou de | 6argent, cbest ce que to

reconstruction. Pour |l e ch©teau de Berl in, C

projet: ¢ Onéiative « WibBauen das Schloss®.

b. Reconstructions et financements privés

« Le Palais de la République socialiste ne doit pas étre remplacé par un palais de la
République fédérale, mais par un chateau de la ville financé de maniere privies par
citoyens»®. Al ors que | e Parl ement allemand a vot
fa-ades et de | 6organisation dobébun concours i

la Spree, le projet Wir bauen das Schlossest plus radica. hcun concours nodest

8 The Berliner Schloss Po&erlin, Novembre 2010,°9°édition, p.4445.

89 « Nous construisons le chateau

90 www.stadtschlosberlin.de: « Der Palast der sozialistischen Republik sollte nicht durch élatast der
Bundesrepublik ersetzt werden, sondern durch ein von Blrgern privat finanziertes Stadtschloss. »
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et les instigateurs de ce projet souhaitent la complete reconstruction du chateau dans sa forme
«originale»® comme ils | 6ont propos® au gouverne
coopération avec la société du Berlin histaque» [Gesellschaft historisches Berlin €.V.

Cette derni re so0o®tait mobilis®e contre | a
modernes diNeues Museurmur | 6 " | e des mus®es contre | aqgu
en mars 2008. Cd autreprget de reconstruction du chateau de Benlih a p a saisdlb o u't i
montre quel retentissement peut avoir une r

jusqubéo Il es plus conservateurs peuvent alle

Une mobilisation au niveau international stauslirection du musicien Ludwig Guttler
a permis | a r econs tFRrauenkiréheféglise NotteDaime] @ Presidddy ue d e
Léappel de Dresde | anc® en 1990 toucha une &
ou encore aux Etatdnis virent b jour. Le prix Nobel Giinter Blodel fit par exemple don de
820000 euros de sa récompense. Les travaux de reconstruction, évalués a quelques 125
millions ddeuros, furent achev®s ° | 6aut omr
soigneusement répertéas grace a l'informatique, furent reprises et celles qui ont été
irr®m®di abl ement d®t ruites furent reconstruli
cloches et la croix dorée surplombant I'église. Cette croix a été financée par des crédits
britanriques en signe de réconciliation. Cette initiative culturelle citoyenne est une des plus

importantes qui ait vu le jour en Europe. [ill. F2]L

Le projet de reconstruon du chateau de Berlin sed 6 ex empl e au pr c
reconstruction du Palais des Tries a Parid.a constructiorde ce palaisommenca en 1564
sous | 6i mpulsion de catherine de M®dicis. 1
jardin des Tuileries. Apres un incendie en 1871, ses ruines furent abattues erD&p8%
202, un Comité nationalmilite pour sa recorsiction, avec des fonds collectés auprées
d'entreprises privées. Le colt est évalué a 350 millions d'dueobut duComité est de
«promouvoir et mettre en Tuvre | a reconstruc

budget de I'Etat ni celuiedla Ville de Paris. Alain Boumier, porteur du projet, a recu le

%1 1bid. : « Unser Konzept geht weit Giber den Bundestagsbeschluss hinaus und benétigt keine zuséatzlichen
internationalen Wettbewerbe. Wir wollen &chloss, das diesen Namen auch verd@eshalb setzen wir auf
das histaische Original.»

92 Falser, Michael S., rauerarbeit an Ruinen. Kategorien des Wiederaufbaus nach»t 945 Rekonstruktion

in deutschland, Positionen zu einem umstrittenen ahpn96.

9 Voir page 24.
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soutien de nombreuses personnaltésmme celui ddeoh Ming Pej architecte du Grand
Louvre, au nom de lintégre architecturale de l'ensemble Louvraileries. PierreAndré
Lablaude, Architecte en chef des Monuments Historiques et inspecteur des Monuments
Historiques est également partisan de cette reconstruction. Tout comme le chateau de Berlin il
soO6agi r afedonstrdcliomrmre® i hi | o, p r-siexle ap@w la dedtrigtion du
monument.

De méme, les partisans de la reconstruction du chateau deC3aiatud s O6appui er
| 6exempl e berlinois pour d ® fRecordstruisons | Saat r obj
Cloud»*a ®t ® fond®e pour r®unir |l es fonds n®ces

autofinancé par les entrées payantes des visiteurs.
Ce ph®nom ne dbéengagement ci ¥.oPpe iRené 0 e st

Seyfarth il exprime larecherhe d&éune emprise sur son envir

monde. Il parle de réalisabilité du monde®®.

Conclusion

En Allemagne, parce que les reconstructions sont tres nombreuses et leurs enjeux

compl exes, des hi st o wreedessphildsephek, it rabondamment | 6 a
r®f |l ®chi aux probl mes qubdelles soul vent et
exempl e. L6®tude de ce cas concret a mis en

sur cette reconstruction satomber dans des considérations politique, identitaire.

Nous avons également vu que ce projet était soutenu par le grand public a travers des
dons et un travail de m®di ati on. Cet inter|l
patrimoine, il le vi dans son quotidien. Son regard est donc différent de celui des

professionnels de la préservation/entretien des monuments histobagunsr{alpflege

94 www.reconstruisonssaintcloud.fr

9 Altrock, Uwe; Bertram, GrischaHorni, Henriette, 8lrgerschaftliches Engagement als Katalysor fir

Rekonstruktionen pin : Geschichteler Rekonstruktioi Konstruktion der Geschichteatalogue de

| 6exposition, Pi nakot hek i 8lectobr®20d0e Munieh, 2616, pWi6Hh i ch, 22 j u
9 1bid. p.159.
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Apres avoir pendant 44 ans observé la reconstruction de la ville de Dresde, Gerhard
Glaser constate guu n t e | projet nbdbest possible et noda
concernées le soutiennentUre reconstruction ne peut pas seulement étre envisagée comme
une réponse, positive ou négative, a une question académique. La décision doiainsitee d
conscience identitaire des personnes concerriéeslais qui sont ces personnes concerriées

Le grand public en fail partie? Gilles Duhem remarque que

« Le grand public se prononce dans sa majorité pour la reconstruction de

monuments en ru@s ou méme completement disparus. Traumatisé par la

guerre et | es errances de | 6architecture
Allemagne, il se réfugie dans le confort sécurisant des reconstructfns.

Pour Wolfgang Pehnt il ne faut pas prendre cesrsians dans le passé a la légere et
«la majorit® ne doi't pas avoir r ai;sce quj seul
touche 7 | 6art ne s ax»% Rourtant, sa@s cett® seconndissance du u n

public un monument ne sauraitrégrer sa/une place dans la ville.

La r®ception du monument ndest pas | a m°
non de sa reconstruction, soill est form® aux
sa national it ®¢é Iealons des probermeas qut rieise limitest plusla des

cas particuliers mais touchent de maniére universelle la question du rapport entre

| 6observateur et l e monument

97 Glaser, Gerhards Moglichkeiten und Grenzen der Rekonstruktion vontiidenkmaleri Erfahrungen in
Dresdern ; in : Rekonstruktion in Deutschland. Positionen zu einem umstrittenen TBentia, 2009, p. 197 :

« Eine Rekonstruktion kann nichts als eine allein akademische Frage positiv oder negativ entschiden werden.
Die Enscheidung muss aus dédentitatsbewusstsein der betroffereemwachsen»

%8 Duhem, GillesOp. cit.p. 46.

9 pehnt, Wolfgang, &ehnsucht nach Geschichtein : Rekonstruktion in Deutschland. Positionen zu einem
umstrittenen Themaerlin, 2009, p. 56 « Die Mehrheit muss nicht recht haben, nur weil sie die Mehrheit ist;
Kunstfragen sind nicht abstimmungsfahig.
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PARTIE 3 : Valeur, matérialité et reconstruction

Le cas de la reconstruction do ®t eau de Berlin montre | 0i
pour | a m®moire collective doune population
de | 6homme ° | a mat®rialit® du monument (1)

Cette approche subjective est en décalage avec les theses sviam=ke domaine de
l a conservation du patrimoine concernant | a
reconstruit un <lone sans @me. Pour aut ant, i néby a pas un
comme le montre les débats actuels sur la reconstrition

Ce d®cal age mbéa amen® ~ me demander ce (

reconstruction. Cbest dans cette optique gque

I. Réception des reconstructions par le grand public

Le phénomene de larecongtrtt i on s oéexpl i que, mai s ne se
son i mpact sur | a construction de | 6identitG
uni ver sel entre | 6homme et | e monument, sa m

A. Reconstruction et mémoire collective

Lobg ecti f de Francesco Stella est que | e
quasihnat ur el l e au site, gue | 6on ait toltéafaimpr ess
crédible»!® Coéest bien doi mpressidd ewdildoéadt | pwe
que | es sources permettant de faire uhe anal
L6i mportant ne r®side donc pas dans | a reco
maisdansk 6 ®vocati o2 de | 6histoire

En | 6occurrence, il est cl air pour nous

100The Berliner Schloss Po®erlin, Novembre 2010,%9¢édition, p.26 < he building must be utterly

credible.»

101 stephan, PeteBas Humboldt~orum als moderner Weiterbau des Berliner Schlosses und als Vollendung der
MuseumsinseDOM Publishers, Berlin, 2010, Tome 2, p.27.

102The Berliner Schloss Post, op. ¢ip.26:«( é) t hi s is not about rebuilding &
histoty ».
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| 6i denti que parce qubwdeme paMbi e, desi | c@tdiaf iNde

as, ganOeamtandwa par keconstructi o Nous aloasi vbguet i qu e
| 6architecture date de diff®rentes ®poques
Sc

néen profite pas pour r eMimtursjtgriui $ @ e fl fao nt doruar ¢

hl ¢ter. Wolfgang Pehnt se demande al ors pc

Spree alors méme que Schliiter venait de la faire édffier

Malgré cela, il est partout question de leesonstruction du chateau. L6i mporta

ne semble donc pas de recr®er ~ | 6i dare@t i que
ai nsi appel " une p®riode de | 6 KaogsitivoWerte al | €
qgui I mporte. Francesco Stella remarque que
| 6architecture baroque et | dtarelle ét isdcielcededar e  mo
reconstruction des facades qui a poussé a cethoix Sa val eur symbolique

classification établie par Adolf Bernt en 19%8 Reconstruire le chateau reviendrait alors a

reconstruire ses valeurs, ou a en constriire

1 est possible dé®tablir une comparai son
aTsarkoie Selo prés de Saint Petersbourg. Ce palais fut détruit en quelques jours en janvier

1944, da vue des ruines du palais ne laissait aucun espoir destéation»'°. Pourtant, un

projet ®norme de reconstruction ° [ d6identiqu
fid |le possible ™ I 6original. Le Palais rouv
«Du fai't qgue | 6i d®e g®n®r actak dede | a res
reconstituer ce qui faisait 6l a fiert®
culturelles perdues qui ®t ai ent tell emel
guerre |l e probl me de | 6authenticit® no®t ai
enjeux principauxBien pu s , i ne pourrait | 6°tre, p a

103 pehnt, wolfgangep. cit.p.53 :« Und wenn schon das Berliner Schloss, warum nicht auch den riesigen
Minzturm, nur etwas besser fundamentiert als bei Schliter, unter dessen Handen er im Schlick der Spree
versank ? ».

104 Franco Stella, article padansThe Berliner Schloss Ped3erlin, novembre 2010, p.26<It was not a matter

of valuing Baroque architecture as fundamentally better than its modern counterpart. Rather parliament
perceived a high cultural and societal value in the reconstructitive ddcades, because they do indeed have an
extraordinary cultural and societal value. For it is only with its historic facades that the Humboldt Forum can
arouse an awareness of history and provide a sense of identity.

105Voir page 23.

10%B0brov, Youri G, «La conservation des monuments historiques et la renaissance des valeurs nat®nales
palais de Catherine dans le processus de restausgtion Delorme, JeaiClaude; GenetDelacroix, Marie

Claude; Leniaud, Michel (sous la direction dé)istoricisme et modernité du patrimoine européen.

Reconstruction, restauration, mise en valeur aux XIXéme et XXeme A@ekedu colloque international
organis® © |l a villa Douce de Reims |l es 17pl1¥¥2518 noven
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de | dauthenticit® sbéav rligaut®ytcroire cel ui de

cbest tout ce»@ui est n®cessaire.
Ce cas est diff®rent puisquodil sbagit de
déoun ®di fice r®cemment d®truit. Pourtant, i C

document historique le plus fidélement possible, mais a faire naitre un sentiment

doappartenance national e. Ces p r o julations sobad
contemporaines, avant do6°tre transmis aux g®
«Loexp®rience de | a restauration du Pal a

principale motivation qui joue en faveur de la restauration peut étre

trouvée dans le champ de la psychologieiae. La restauration pourrait

étre définie comme une reconstitution des symboles significatifs
extr°mement importants pour .b&identifical

Dans | e cas de | 6 Al |l emagne et de Ber | |

| 6 i dcationtcultrelle est particulierement exacerbée car deux identités ont vu le jour en

par al | — |étee réaniea ant 1989.&elas 6 ajloeutreappor t d®l i cat
patri moine h®rit® de | a p®ri ode ntitéapmopre, Ber |
différentes mémaoires collectives y interagissent.

Selon Pierre Nof&% la mémoire collectiveest «l e souvenir ou | 6e
souvenirs, conscients ou non, dobune exp®rie

vi vant e de laduélle ttesantiment®u phesé fait partie intégrant@ui dit

«collectfe i mpl i gue un groupe, un ensemble doéindi

par l eur taill e, l eur dur ®e, l eur degr ® dbo6

colecti ve nodébest donc pas simplement ®gadie ~ |

se nourrissent, soOenrichissent et se for ment
Pour Maurice Halbwach¥, le passé se conserve a la fois dans une mémoire

individuelle et dans les mémoireslleatives, historigues et sociales. Dans la mémoire,

subsistent seulement defragments» et des «¢mages». La mémaoire collective évolue, selon

lui, en fonction des priorités, des exigences, des intéréts de la société ptés€htmue

société (et ses embres) posséderait sa mémoire collective propkey société, suivant les

107 |pid.

108 |pid.

109 Nora, PierreLes lieux de mémoire§allimard, Paris, 1997.

110 Maurice Halbwachs (18771 945) , soci ol ogue f r anménbiecollectved or i gi ne d

11Voir aussi: Jan et Aleida Assmann ont forgé le terme deémoire culturelle», qui reprend et élargit le
concept de la mémoire collectives de Maurice Halbwachs.
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circonstances, et suivant les temps, se représente de diverses manieres lellpassélifie
ses conventions. Comme chacun de ses membres se plie a ces conventions, ilsafiéchit
souvenirs dans le sens méme ol évolue la mémoire collegfivteL 6 i ndi vi du, en
sorte, néest pas enti r e-cnsonttinduitseen partie infidahis s e s
dans une direction déterminée par la société.

La mémoire collecte est un enjeu politique. LO6®t at
peut favoriser | a mise en sc ne ddédune visio

sauvegarde et de restauration du patrimoine sont marquées par ces différentes visions et nous

rensei gnent sur | es souvenirs qubdbune soci ®t ®
| Al | emagne, cette qu°te doidentit® soO0inscil
mondial.

Gilles Duhem a propos de la reconstruction de la maison de GoEtlaacfort

«Les partisans de |l a reconstruction ali
pas | 6©ge des pierres qui d-analyse ai der | es
du nationatsocialisme, mais la présence de symboles, ou comme le dit
trés justement Rudolf Seta r t z , | un des coauteurs de |
| 6 ®gl i-saeulSadentFrancfort, deCao&emsatr qunees de |
pure fiction monumental e, mai s un | i eu a

mémoire allemande.}13

Cbest donc danst ilvae RuTe0 | r ®@sicdod | Edaut hen

monument reconstruit. Cbest ) travers S a r
| 6aut henti ficati on. Mai s f@urelfi¢tiensmorDroentalsret par | e
coest |l a que r ®se piémomend.Recornaite lurewbhedificadian par

sormémee au monhnument reconstruit, cbest porte
mar ginaliser. Petit ) petit |l e souvenir e

connu mouriyet les muvelles générations ne la connaitrons que dansoevel état14,

Au del ™ de | 6aspect socioculturel, certai
| 6homme © sa d®ch®ance et | e rapport de |1 06ho

une opération permettant au monument dester éternellement jeume

112 Halbwachs, Mauriceles cadres sociaux de la mémoiparis, Albin Michel, 1984.
113Duhem, GillesOp. cit.p. 45.
4 www.germanarchitects.comarticle «Ein Pladoyer fir Kontinuitab. Annexe n°1.
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B. Léhomme f aceumondmant mat ®r i al i t® d

Pour Alois Riegl déja, au début du XXéme siécle, le monument peut évotpier «

cycle nécessaire de la genése et de la dispasition

( é) Dans cette troisi me cl asse de mo r
enti rement au rtle de mal n®cessaire.
substrat i n®vitable qui ®voque pour | 060hb
n®cessaire de |l a ge@dmseegencaedd al d@ii mgiavii
hor s de | uni ver sel et s a di ssol uti on
| 6uni ver sel . Cette ®vocation ne pr®suppc
nébexige en particulier aucune connai ssat
historique.  Elle estuniquement provoquée par une perception et
sObexprime comme un senti ment. Ell e peut

les gens cultivés, pour qui la conservation des monuments doit rester

limitée aux monuments historiques, mais aussi par les masses, par tout

homme sans distinction de formation intellectuelle. Sur cette prétention a

| 6uni versalit®, gui a des points communs
fond®e | a signification profonde du monu.]
pas encore été envisagées. Dangque suit, elle sera appeléevaleur
doanci»@¢hnet ®

La d®gradation doun monument ®voque donc
inéluctable disparition.

Apres 1945, plusieurs auteurs traitent des questions du rapport aux ruines et a la
reconstre t i on sous | 6an§l eAides il aA dpd yildabBed sépgrere®c r i t
dobune Tuvre doart de mani re d®&f i niltfautv e, t C
prendre position dans le conflit qui oppose le désir de retrouver la chose ptrdae
disparition effective'l’

Michael S. Falser fait également un paralléle entre le rapport aux monuments et le

rapport aux morts | orsqudi l p a rTtaeerarbedt ant r av a i
Ruinen . Les <cat®gories dgeuere@ongsutdriuctn ®mer tdodre
115Rjegl, Alois,Le culte moderne des monumestsnature, son origing, 8 Har matt an, Paris, 200

118 Voir aussi: James Anderson, Elisabeth Danze, Jerdtiner, «Psychoanalysis and architectuy&he

annual of Psychoanalysi®l. XXXIIl, New York, 2005.

117 Bernt, Adolf,Baudenkmale und WiederaufbauWersuch einer Ordnungl. Hoffman (ed.), Stuttgart, 1948,
p.17 :«Von einem verlorenen Kunstwerke soll msich, wie von einem Toten, endgiiltig trenneie

Sehnsucht, das Entschwundene dennoch wiederzuerlangen, will sich mit dem tatsachlichen Verlust nicht
abfinden. Wunsch und Wirklichkeit erzeugen somit ein Problem, zu dem Stellung genommen werden muss
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di ff®rent es ph @ravalsle deul architectaniqué’t. Bangsen agicle il fait

référence a des travaux de Freud sur la question du deuil.

De méme, Paolo Marconi écrit en 1995

«Db6bautr ess prauritness [ de | darchitecture],

qui les accompagnent (infections biologiques, structures croulantes, perte
de la forme), sont certainement les métaphores les plus parlantes du
squelette humain et constituent donc, la représentation paallerce de

l a mort, de | a disparition totale et par

j ust ement , cet oubl i gue | 6on d®sire ®vi

monument est une Tuvre digne de perdurer

et que nous vouls transmettre & notre descendamcé®

Ce professeur de restauration architect
restauration/reconstruction, rechercher | 0as
cr®er | 6il |l usi on s deéudétruit «€esmmisauxnmomuments Bistoriques
constituent, |l a patine de quelques ann®es f;
popul ation qui nbéest al or s plus ° m° me de
copie.»*?? Reconstruie devient alors un moyen de conjurer le sote moyen exclusif de
panser une bl essure qui menacer ai-t de finir
n®vral gique ~ I»6aide dbébune proth se

Peuto n parl er de prot h se Jemens graplacet unn e S (
«membre» du monument mais son ensemblPlutdt de clonage peut étre mais seulement
dans ce quodial quuracuidte | 6i mmortalit®.

Et alors, «esti | encore n®cessaire de?¢€Etsmwsuesiver s
| 6 preut ai s®ment tout copier, p 0 u r-ajlesosi | es
dépourvues de vie»'?, Dans cette question, wolfgang Pehnt sentend que le monument
a, telle une personne humaine, ungmee |, quaoi l serait 1imMHanssi bl e

Robet Jauss nommepotentiel de réponses

L8 Falser, Michael S., rauerarbeit an Ruinen. Kategorien des Wiederaufbaus nach»¥4%aus, Ursula,

« Facetten einer Begriffsgeschichte Rekonstruktiom : Rekonstruktion in deutschland, Positionen zu einem
umstrittenen Thema@undesstiftung Bauktur, Berlin, 2009, p.88 « Diesen unterschiedlichen
Wiederaufbauformen kann heute ein einzigartiger, geistasarchitekturgeschitlicher Denkmalwert einer Art
architektonischen Trauenarbeit zugesprochen wesden.

119 Marconi, Paolo, ‘rchitectures chasmatiques. Pourguoi ne pas les reconstraifgn : Architecture

monumentale et reconstructiofictes du colloque organisé a Rennes le 8 et 9 décembre 1994, Cahiers paysages

et espaces urbains, numéro 4, octobre 1995, éditions Presses universifdeesale Rennes, 1995, p.58.
120 Marconi, Paologp. cit, p. 58.
121 pehnt, Adolfop. cit.,p.51.
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[I. Préservation du patrimoine et reconstruction

Hi storiens de | 6art, de | 6architecture et
déoun monument et sa mat ®r iaatdnt un ®onsesys.dandMla i s |
milieu des professionnels du patrimoine et la question de la reconstruction apparait dans les

débats de ces dernieres années (B).

A. Le «sens» du monument

Comme nous | 6avons vu dans |ouestpmdutean r e p

entre valeur et matérialité a été abordée par Alois Rfedl répertorie les valeurs de

mémoire Erinnerungswerte , comme | a valeur dobéanciennet ®,
et | es v al eGegenwartcweslecononeellai val@irti | it ai re et | a
Cesare Brandi di stingue I ui |l 6i nstance est
pr ®s entent ° des degr®s di ff®rents dans une

ces valeurs comme m@esstde raalité arciete cude reférences aldes e ¢

éléments matériels'>>, Al ous Riegl sbéest |l ui attach®

val eurs et |l a mat®rialit® ddéun monument . L a

des traces de I« otigité destructrice de la natusé®®. Au contraire, ¢a valeur historique

sbav re doéautant plus grande que | 0®&t®at door
Gabi Dolff-Bonekampér®r econnait | 6i mportance et | a |j

mais elle critique la définition de la valeur historique. Elle propose de concevoir la valeur

hi storiqgue de mani r e \tleu histarique gelattve. eQela d e | 6

n®cessite une r ®f | exi on sur | es amereiles s et

interprétations et les interventions des conservateuinsi Gabi DolffBonakamper

introduit le «ww o ul oi r »dGadchichtswollgr eq u i per met doi denti f

politiques et sociales qui déterminent le travail du consarxateour cet auteur, la valeur

déun monument ndéest donc pas contenrijellea ntrin

nbest pas fig®e.

122Rjegl, Alois,Le culte moderne des monumestsnature, son origing, 8 Har matt an, Paris, 200
123 e petit Larousse illustré, Edition de 2011.
124 Riegl, Alois, op. cit.

125 bid.
126 Dolff-Bonekamper, Gabi, kieux de mémoire et lieux de discordia valeur conflictuelle des monuments
in : Victor Hugo et le débat patrimoniadhct es du col |l oque organi s® par | 61 ns:

direcond e Rol and Recht, Pa4 désembré2D0ps18340de | 6 Unesco, 5
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Certains théoriciens, principalement angéxon et noréameéricain, se demandent si la
val eur pat r iommoent est ingcriteddans sa substance, comme une signification
intrins que de | 0o0objet ou si? «Cetleeppasiton pl ut
meéconnait la dialectique qui lie la substance a la construction sociale et la construction sociale
a lasubstance. Ce lien dialectique se reconstruit a chague moment a travers les questions que
posent les chercheurs et conservateurs ou un public collectif. Pour soutenir le parti de la
Ssubstance, i nbdest null ement ®®zressder ¢ 0db
c o mme diffugait les ondes qui doiverse comprendre sans intervention sociale. La
réception se réalise a travers la formulation individuelle ou collective de questions, auxquelles
répondra le monumens!28

Mais la réception de qu@iQ u 6-eegytie le monument a a nous transméttdans sa

t h®orie de |l a r®ception, Hans Robert Jauss
substance et Ilta forme de | 6Tuvre
«Ce nobest pas | e monument qui nous i m
nous pose des questions auxquelles nous devons trouver des réponses.
Cbodest nous qui devons trouver | es quest:.
nous répondra. Cela implique, comme pour les textes, que le monument
contient un potentiel non délimité de réponsesgauxe | | es personne no
encore trouv® | es questions. Cela suppos

comme un texte peut sembler inintéressant pour une période, peut étre
longue. Il reste muet, insignifiant, endormi. Au moment ou on retrouve des
questions a lui pas, il se réveille, se remet a vibrer de signifiance et de

r®ponses possibles. La pr®servation de |
forme, est donc indispensable afin de protéger ce potentiel de
réponse»t?

L6interpr ®t at i osera tbdarsnfornme pau la eemiande spciale et
politique de son temps3%. Les questionnements mentionnés par Hans Robert Jauss sont,
déapr s lui, d®t er mi n®s par une p®riode et
conservation. Reconstruire est alors ineageable le potentiel de réponse disparait avec la

matiére et donc avec la destruction du monument. Cela reviendrait a créer un objet muet mais

27E. Avrami, R. Mason, Marta de La Torre (ed. établie pAm)ues and Heritage Conservatidms Angeles,

The Getty Conservation Institute, 2000.

128 Dolff-Bonekamper, Gabgp.cit, p.136.

129 Citation du philosophe et théoricien allemand Hans Robert Jauss connu pour sa théorie de la réception.

Source Dolff-Bonekamper, Gabi, kieux de mémoire et lieux de discordia valeur conflictuelle des

monuments ; in : Victor Hugo et le dbat patrimonialAct es du col l oque organi s® par
patri moine sous |l a direction de6dé&embese20D2, REE ht , Pari s,
130 Dolff-Bonekamper, Gabap. cit.,p.129.
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qui,petitapeti acquerrait sa propre identit®. ! n .
de constuction.

Tel un étre humain, le monument ne nait pas prédéfini maisceastuit» avec le
t emps. Cbest ce que sembl e HNdrelDame de PRisdée and R

Victor Hugo qui :d®montre, dbéapr s | ui
«( é) qgue | es plsusdegrlatmarsc hgrteduiutr e sont
fuvres individuelles gQuetdes| denfast esmer

peuples en travail que le jet des hommes de géaidépot que laisse une

nation, les entassements que font les siedegésidu des évaporatign

successives de la société humaiea un mot des especes de formations.

Chaque flot du temps superpose son alluvion, chaque race dépose sa

couche sur | e monument, chatfue individu :;

Victor Hugo est un détracteur de la restéiora: pour lui, les traces du temps sur les

Tuvres doivent °tre conserv®es, el l es en fon
de | 6histoire, |l e reconstruire reviendrait
lire.

Auj o urndué hvaris un peu de recul par rapport a la vague de reconstruction
d 6 a muerres et encore plus par rapport a celles réalisées antérieurement. Des monuments
completement ou partiellement reconstruit font désormais parti du paysage urbain de
nombreuses i | | es dOEurope de | 6Est notamment . En
des études sont publiées qui integrent la question de la reconstruction dans une réflexion plus

vaste sur le rapport au patrimoine bati.

B. Débats actuels sur la reconstructin

En 2005, une exposition intituléeTgaces du temps Reconnaitre et conservet®

sur |l 6hi stoire de | 6entretien des monuments

B1 Recht, Roland, ta philosophie du pemoine», in: Victor Hugo et le débat patrimoniafctes du colloque
organi s® par 16l nstitut national du patri moing& sous |
décembre 2002, p.9.

132 « Zeitschichteri Erkennen und erhalten exposiion dans le Palais de Dresde, 29.07.2085.1.2005,

Dresde.
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de faire avancer | e d®bat a uatcopierlarestauratometst i on
l a reconstruction, |l a diff®ré&%ce entre t ®mo
Deux ans plus tard, un colloque est organisé a Zurich dug grincipe de
reconstruction'34 Pour Johannes Habich, ce collogue revalorise de mantérgionnelle la
question de la reconstructiGh La m°me <critique &est faite
| 6ann®e derni re.
Cette exposition,intitulée «Histoire de la reconstructiori Construction de
| 6 hi s ewlieurdaeMunich de juilletaoct@br 2010 =~ | 6initiative de
pour | a pr®servation des monuments historiqt
Zurich) et Winfried Nerdinger (Mus®e de | 6ar
L6ensembl e wWaataloguwersoni prdsemtés ddns la bibliographie a la fin de ce
me®moi r e. De mani re g®n®r ale il sbagissait

|l 6antiquit® ° nos jours.

En réaction a cette exposition, plusieurs experts se sont réunis piner @cr

ouvrage « Préservation des monuments et non culte de la fiction. Contre la reconstruction

des monuments historiquésune anthologie!®®. Ce livre se veut- | 6exp
position a la «élébratiore de | a r ec on st chitectural ennAllethagnelqéeh ® r i t
fait, dobéapr s edtadité par Miéhaek Ralees, Adrianwon Butlér, Gabi Dolff

Bonekampter, Achim Hubel et Georg Mérsch. Le quotidien national allem&tiddeutsche

Zeitung» publia une présentation de cet rage le 27 avril dernier. Cet article, intituldéJre

copi e noe s-véritgplPofut edigépdeermil e cri ti que dobéarchite
Dans | 6ouvrage, Mi chael Fal ser fait une c

son pointdevueyne des principales faill &Dans@®si de d

glossaire du catalogue, le termeemise en état'® [Wiederherstellungrenvoie a «outes

133 scheurmann, Ingrid ; Meier Hasfgudolf, Echt- alt - schon- wahr. Zeitschichten der Denkmalpflge
cat al ogue dBeutdche Stiktyng Benkimalsehutz u. d. Technische Universitat &veBaesde,
2006.

134 « Das Prinzip Rekonstruktion, Colloque, ETH Zurich, 2008.

135 Denkmalpflegestatt Attrappenkult. Gegen die Rekonstruktion von Baudenkmadéme Anthologige
Bauverlag, Berlin, 2011, p.11.

138 1bid.

137 pehnt, Wolfgang, « Eine Kopie ist nur die halbe Wahrheitrticle paru dans Buddeutsche Zeitung du 2
avril 2011.

138 Falser, Mchael,op. cit, p. 207.

139Dictionnaire allemand r an- ai s édann8&R p o6, 1
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sortes de réédificationWiedererrichtuny ou de récupérationWiedergewinnurig*® d 6 u n
morument disparw. LaRekonstruktiof apr s di sparition totale) 1
spéciale de wemise en état, qui comprend également les actions de réparation ou
restauration. Pourtant, dans la présentation de ce glossaire, il est écritpque cette

publication le termeRekonstruktionsera compris dans le sens du concept neutre
Wiederherstellung!*. Ainsi, la souscatégorieRekonstruktiorse retrouve au méme niveau
queWiederherstellungc'estad i r e qubdel | e engl oblétéragénee hes e mb | «
titre de | 6exposi ti orHisioideade rladRekonstrpkioss, mais o r s d
« Histoire de lawiederherstellung car «80 pourcent des exemples présentés ne sont pas des
reconstructions apres la disparition totale du monumenmmai s dbéautres f or me
état envisageabbe*2,

Cette remarque nous ramene a la questianpartir de quand peon parler de

reconstructior Pour Mi chael Fal ser ce terme ne peL
original a complétement dispau , s i n o rWiederherstellumgpouttantduea monument
reconstruit ° partir de ruine peut °tre moin

reconstruit (cf les travaux de Violks-Duc).

Michael Falser critigue les discours unidimensigls comme il qualifie celui de
Winfried Nerdinger, conservateur de | 0exposi
elle nbébest pas non plit Cetta dsioe pmaydniritguédda las t o u ¢

reconstruction est aussi celle destigans de projets comme celui de Berlin ou de Saint

Cl oud. Pour justifier l e point de vue quodi l
monde entier, do®poques di f f ®rreconstraisons S&@ANt ns i
Cloude , d éreconstnuatians telles que calldu chateau de Pierrefondte la cahédrale

de Reims ou encomu palais du Rova & Madagascar et de la ville de Williamsburg aux Etats
Unis sont cités. Ces amalgames simplifient dangereusement la question de la restmrstru
qui , comme nous | 6davons vu tout au | ong de

option entre pour et contre.

P a traduction de | 0ensemble de ces termes est tr s
mots. «Wieder » est le préfixe équivalent &re- / denouveau».
141 Geschichte der RekonstruktiorKonstruktion der Geschichte c at al ogue de | 6expositi on

Moderne de Munich, 22 juillét 31 octobre 2010, Munich, 2010, p.478Fur die Publikation wurde
Rekonstruktion deshalb im Sinnedesaréli v . neutr al en Begriffs OWi ederherst e
142 Falser, Michaelop. cit.

143 Falser, Michaelop. cit, p.208: « Rekonstruktion kann, muss aber nicht Falschung!sein
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Mais canment aborder la reconstruction des monumentsSéadgiddune ques
r®serv®e ~ des pr elfeasgand@ubliceRag |10 ul es o6faadirrees sso u
de la ConservaticRRestauratio? De | 0 a? che t le @ DedaseawiogiéeDe la
philosophie? De la psychologig@ é

Les 26 et 27 mai dernier, un colloque fut organisé a Dessau sur le thenmade
et son double!*. La question de la reconstruction y était traitée de fagon intéressante car elle

envisageait cette question dans un contextelargd a r econstruction de |

du sacr® ° partir des textes et ®gal ement de
Ce qui mbéa moi i Nt ®ress® coest | 6aspect
monument et sa reconstruction. Cbest dans ce

l1l. Questionnaire 14°

Réalisé seulement aupres 28 personnes, ayant test fait des études

supérieures, ce guestionnaire nbdéba ®videmment ©pas

g®n®rale de | 6avis de telle ou telle cat®go

reconstruction. Il sert seulement a faire réfléchir, a « faire dire awxssgece qudi | s

nédaur ai ent pas trowmémesttout seul au fond dodeu
Joai choisi deux exemlelLoasd®®ttieCentrde s de reco

Georges Pompidou, aussi appelé Beaubourg. Ce sont tous deux des monuments
emblématiques de la ville de Pamais ils renvoient a des contextes architectural,
hi storigue et politique diff®rents. En supr
ensuite envisag® diff®rents sc®narios que |
(Questions n°B-4-5-6-7).

JOoai egtalemerch® ~° savoir ce quodoelles ent

(guestion 10), et ce qubdelles en connai ssaie

144 « Die Welt und ihr Double», Colloque, 2627 mai 2011, Bauhau3essau.

145Voir annexe n°2.

146 Voir annexe n°3 profil des personnes ayant répondu au questionnaire.

147 Mireille Gaudu, psychanalyste.

“8Remarque E. Viollet | e Duc, dans son dictionnaire rais
restitiui on en perspective du ch©teau du Louvre dans son ®
ajoutant wune galerie et une tour dbdescalier et en don
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Enfin, |joai cherch® © savoir si ces per s
question de la reconstruction et si elles étgeent° t es ~ sb6engager pour
projet de reconstruction (questions n’113).

Il me parait intéressant de noter que la majorité de personnes ayant répondu
au questionnaire ne serait pas chogu®e si, I
plusvis bl e qudéun monument ait ®t ® reconstruit |
Ssi mpl ement remarquer que | a plupart doentre

du Louvre mais pas du Centre Georges Pompidou (question n°2).

Conclusion

Aborder la questiode la reconstruction avec des croix et des choix binaires
(oui/non) est réducteur. Pourtant, cette initiative a le mérite de rendre cette question
accessible et de faire réfléchir les personnes interrogées.

Mettre en parallele deux cas hypothétiques emmstruction permet de
prendreconsci ence de | a sp®cificit® de chacun ¢
débats actuels, le risque de mettre toute les reconstructions sur le méme plan peut
entrainer une sorte de banalisation de cette pratique.

De p Ihétésogénditéddes réponses montre que chaque individu
appréhende cette question de maniere propre, que des critéres subjectifs entrent en
j eux, comme nous | 6avons ®oqu® pr ®c ®demment

Enfin, la difficulté de répondre a ce questionnaire montre une fakidé
guel point la reconstruction est une question complexe qui souléve de nhombreux

problemes.
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CONCLUSION

En Allemagne, parce que les reconstructions sont trés nombreuses et leurs enjeux

compl exes, des historiens dophes] anaabondamniest | 6 a
r ®f | ®c hi aux probl mes qubelles soul vent et
exempl e. Ce sujet ne concerne pourtant pas

apparaissent depuis quelques années, avec esspile reconstruction ex nihilo du Palais des
Tuileries et du choOoteau de Saint Cloud mais
le débat public.

Que ce soit en Allemagne ou dans un autre pays, les analyses et théses présentées dans
ce mémoie montrent la complexité des problémes généraux de la reconstruction et la
particularité de chacune. Toutes les alternatives sont envisageables mais elles ne sont pas
également justes et admissibles. De la conservation a la reconstruction, il existdtilmeéemu
de mani res doOéappr ®hender un monument. Toute
certain w oul oi r »dQeschichtswolign,e voire un d®EBllesrse doi mm
mesurent a leur plausibilité historique et a leur tolérancereave d 6 aut res i nt el
possible§®», mais « finalement, rien ne remplacera la responsabilité personnelle du
c ons er v at eEncore fagiléglie le conservateur, si la décision Iui revient, puisse la

prendre dans une optique uniquement patrinieniar, nous avons vu que les acteurs de la

reconstruction ®taient tr s divers et quodoils
enjeux politiques et financiers des reconstr
la question. De plys | e grand public sobest ®dleeste me nt
n®cessaire guodoun di al ogue s6installe entr e
déinstrumentalisation du patrimoine ~° des fi

comme cha a été le cas, selon moi, avec le chateau de Berlin.

La reconstruction nbéba pas de r gles wunif
protocol e cC omme en restauration. 1 faudr e
patrimoniaux mais tout au long de mémoire nous avons vu que cette exigence demeurait un

idéal.

149 Voir philosophe Guinter Abel.

10 Dolff-Bonekamper, Gabi, kieux de mématke et lieux de discordela valeur conflictuelle des monuments

in : Victor Hugo et le débat patrimoniadhct es du col |l oque organi s® par | 61 ns:
direction de Rol and Rec-6décemBea200pd442. Mai son de | 6Unesco,
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lllustration n°1 : La Frauenkirche(église Notre Damaje Dresde avant sa reconstruction.
Source: Geschichte der RekonstruktioriKonstruktion der Geschichteatalogue de
| 6exposition, Pinakothek der Moderne de Muni

lllustration n°2 : La Frauenkirche(église Notre Dameje Dresde reconstruite.
Source Geschichte ér Rekonstruktioit Rekonstruktion der Geschichtatalogue de
| 6exposition, Pinakothek der Moderne de Muni
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lllustration n°3 : Plan du centre ville de Berlin. Enrouge | 6 e mpl acement
| 6avenue Unter den Linden.
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lllustration n°4 : Le chateau de Berlin, vue de la cour de Schli@ehl{iterhof en 1750.
Source : Stephan, Petéranco Stellatome 2 p.47.

lllustration n°5 : Le chateau de Berlin, facade sud en 1781.
Source : Stephan, Petéranco Stellatome 2 p.26.
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