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A propos ds 1l'architecturs vermaculaire en Belgique ‘
Essal d'une définition

Dans 1'histoire de 1'etude de 1'architecture en Belgique 1'intérdt pour 1'architec-
ture populaire s'est fait attendre jusqu’au commencement du XXiéme sid&cle, au mo-
ment ol, sous. 1'influence de la litérature scientifique dans 1'etranger, quelques
auteurs se sont mis & étudier l'architecture rurale. Au parraveint la plupart des
oevres consacrées a l'architecture se limitaient d 1'étude de 1'architecturs reli-
gieuse, officlelle et bour'geoise dans ses gualités artistiques, soit comme produits
d'un artiste ou architcte creatsur soit comme &léments d'un courrant idaologiqua st
stylistique d'upne certaine periode dans une certaine region.

‘Les premiers auteurs qui traitaient 1'architecture populaire, cette "architecturse

'sans architecte”, qui semblait &tre plutdt 1'application d'une traditfon que la
creation artistique d'un individu,. essayérent de donner un appergu des carracté-

- ristiques des différents types de fermes existant en Belgique. En 1894 déja M. Com-
“haire et M. Dupont avaient entamé la question et publierent les premiers resultats
‘de leurs recherches (1), suivis apré&s quelques années par A. Plébus qui appliquait
~ pour la premiiére foisila methode du questionnaire pour un premier inventaire.

Une premiére synthése, publier &n 1906 par M. Schweistahl n'ait malhsursusement pas .

assez de résonnance (3) . Quelgues auteurs seulement comme J. Claerhout, soucieux

‘de protéger legfermes "frisonnes” dans la Flandre occidentale et J. Lyna, amoureux

de -1'architecture rurale dans la Campine limbourgeoise, suiverent ses traces (4).

La premiére periode des recherches, généralement-caractérisée par des une approche
romantique prit sa fin pendant la premiere guerre mondiale. Des 1918 1l'étude de
l'architecture populaire f{t reprise dans quelgues muvres qui se limitaient & un
approfondissement des resultats obtenus par la génération précédente. Des 8tudes
de l'architecture rurale dans des régions bien precises (5) et quelques synthdses
basées sur des recherches plus scientifiques (B6) apparurent entre les deux guerres
_mondiales.'l'etude de l'architecture populaire en Belgique de cette époque regut
un nouveau élan par le succeds du Folklore. Les auteurs qui se mirent & inventorier
et étudier 1'architecture ruralé dans le cadre général des recherches dans le
Folklore. C'est dans cette periode que C.V. Trefois produisait la plupart de ses
muvras préparant sa synthése générale dans la matiére en 1850 (7) . Un autre 81é-

“ment dont on ne peut nier 1'influence est la présentation de 1'architecture popu-
.laire dans un contexte museal dans les muséaes de plein air, dont 1'orgine remonte &
-la fin du XIX iéme sieclse. Vers cette époque un nouveau type de musées naquit en.

Suéde quand A Hazelius décida de démonter transporter et reconstuirs une ferme im-
partante dans un terrein en plein air aux environs de Stockholm. Depuis la date his-
toire que de 1'ouverture officiele du premier musés de plein air en 1891 des dixaines

" de musées de plsln air surgirent dnpew partout en Europe. Schaque muséss avait ses
- propres méthodes—de—trava&%vfses.pn‘ges principes de réalisation et son propre con-
s '

tenu. Les différences spécifiques-des musées de plein air menerent & la création d'une
commission spéciale au sein de 1'Icom pour 1'étude et la definition des musées de
plein air. En 1957 Un premier essai de definition était proposée par cette commission:

a collection of builldings open to the publiec, composed as a rule of slements of po-
pular and preindustrial architechur, the dwellings of farmers, shepherds, fishermen,
craftsmen, shopkeepers and labourers, with their outhouses (barns,, sheds, etc.) places
of business (mills, potteries, etc.) shops, and 'in general a variety of examples of
rural, urban, secular, ecclesiatic, private or public architecture of this kind com-
prising eventually exemples of great architectur (manor houses, chapels, historic
houses etc.) which it has not been pessible to preserve in situ, and architectural
examples dating from the induatrial era. These various items ere displeyed with their
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‘abprobriate furniture and equipment. The whole is completed, if possible,lby

facilities for the education and- amenity of visitors, such as a room giving
general information on the museum’s programme (with summary displays and au-
tdio-visual aids) an open air theatre for performances by folk groups, a res-

" taurant etc.).

Cette définition qui se limitait & une énumération des é&léments d'archtecture

. admis dans un musée de plein air et mit trop peu 1'accent sur les conditions

formeless et methodologiques fit corrigée au cours de la scéance de 1'Associa-
tion des Musées de plein air en 1972 : Des cette réunion un musée de plein air

" était défini comme "Wissenschaftlich gefiihrte oder unter wissenschaftliche

Aufsicht stehende Sammlungen ganzheitlich dargestellter Siedlung-, Bau, Wohn-

" und Wirtschaftsformen im freien Gel&nde”.

Dans la définition de 1957 se manifeste la réserve & envas 1’intégration des

" "gxamples of great architecture” dans les musées de plein air. Cette architec-

ture n'était admise gu'ad condition que sa conservation sur place était impossi-
bls. La distinition peu claire.- entre "great architecture” et "populair architec-

. ture" et surtout la condition supplementaire pour 1'acquisition des produits de

la "grande architecture” demande plus de commentaire.

On n'était en effet pas venu & une distinction bien définie entre architecture
populaire et "grande architecture” et 1'identification de 1l'architecture popu-

.laire avec l'architecture rurale était insuffisante puisque dans 1'architecturs

bourgeoise par exemple on remarquait aussi des caractéres "populaires”.

Il est bien clair que 1l'anumération de 1957 se référe aux batiments de la cul-
ture’'populaire. La distinction entre 1'architecture populaire et la "grande"”
architecture est basée sur le caractére populaire de la premiére et le caractere
na -populaire de 1'autre.

Une comparaison entre les deux types d'architecture dans les autres pays de
1'Europe et étude des deux en Belgique mdme ne permettent pas la conclusion

que la différence est basée sur le choix et 1'emplol des matériaux de construc-
tion. Les materiaux de construction semblent plutot &tre déterminé par des fac-
teurs-socio économiques et par la concentration régionale des matiéres : Les
matériaux de construction les biques,la piene naturelle, le torchis, le bois ont

été employé aussi bien dans 1l’architecture populaire que dans 1'architecture na

‘populaire.

Dans le cadre plus général du Folklore on a essayé plusieurs fois de définir la
culture populaire et en méme temps 1’architecture populaire. Une interprétation
etnique de la culture populaire Ut développée au cours du XIXidme siécle par

- W. Riehl. Dans cette conception la culture populaire devint la culture d'un

peuple qui différait des autres peuples par "Siedlung, Stamm, Sparche und Sitte”.
Il est évident que dans la culture d'un peuple le systéme politique, socilal, éco-

nomique religieuX, invidique &onart—et_son architecture sont inclus.
En ce qui concerne l'architectdfe d’un peuple tout ceuvre architectural est étudia.

L'architecture comporte aussi bien les produits artistiques, les créations d'un
individu, d'un artiste (par. conséquent 1l'ceuvre architectural entant que produit
d'un courrant stylistique) que les batiments dont la forme, le plan et les ma-
tériaux de construction sont déterminés par la tradition.

Méme dans l'interprétation etnologique de la culture populalre il faudra faire
une dlStlnCtlon entre les deux types d'architecture. .

Une distination entre 1'architecture populaire et non: pOpﬁﬁ%irB avec des-arguments
d'ordre social comme plusieurs etnologies ont. essaye Y’ élaborer ne méme non plus
& une solution valable du probléme. ,
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